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Studenti hloupnou, doktori se nedor

"
-

Vzdélanou Evropu pied ¢asem
okouzlil rakousky profesor filozofie
Konrad Paul Liessmann, ktery
shromazdil namitky proti posedlosti
vzdélanim pro vSechny. Za lament
nazvany Teorie nevzdélanosti: Omyly
spolecnosti védéni ziskal v Rakousku
titul védec roku, v Cesku pak cenu
Nadace VIZE 97. Na stav studenstva,
Skol a prijimani Liessmannovych tezi
se ptame tfi vlivnych profesord -
hiologa, sociologa a filozofa.

JOSEF GRES, PETR KAMBERSKY

LN Nezaorali jsme v nadSeni ze student-
ské revoluce néco zasadniho? Nedostaly
skoly velikou nezavislost driv, nez se sta-
Cily proménit? A nemaji studenti dnes
nedmérny vliv na chod univerzit?

Ivo Mozny: Nestastnym dédictvim revoluc-
ni euforie je fatdlni nerovnovédha pravomo-
ci a odpovédnosti univerzitnich a fakult-
nich senatl. Studenti a nehabilitovani asis-
tenti v nich rozhoduji o v&cech, kterym ne-
rozuméji anebo kde jsou v konfliktu zajma.

Studenti rozuméji chodu univerzity jako
§pacci ornitologii. Vidi z ni neZ maly tdsek
svého vlastniho studijniho programu, znaji
jen od pohledu a poslechu téch nékolik uci-
teld, které si zapsali ve svém studijnim pro-
gramu, v jednom z desitek. Mysli si, Ze je-
jich ucitelé jsou tu proto, aby je ucili. Tec-
ka. To, Ze univerzitu posouva vpred praveé
badatelska ¢innost uéiteldi, moc nevédi —
a vlastné po pravu je to nezajima. Jsou
jako Bumbrlicci, spolkli by fakultu, aby
sami vyrostli — co z ni po nich zistane, az
oni dostuduji, to je pochopitelné zajimat
nemuzZe.

Ve své neinformovanosti jsou snadno
zmanipulovatelni — demonstrovala to na-
zorné uloha senatu v plzeniské aféte. Pri-
dé-li se k nim nékolik asistentd, maji v se-
ndtech vétsinu. Asistenti jsou ¢asto v kon-
fliktu z4jma: jejich zdjem udrZet si misto
je nutné v konfliktu bytostnym zijmem
univerzity vybirat si za stdlé ucitele jen ty
nejlepsi z nich. Takové sendty voli dékana,
schvaluji stomilionové i miliardové roz-
pocty. Tak to se nepovedlo.

Jan Zrzavy: BohuZel, je to tak. Kazdy sys-
tém zaloZeny na samospravé téch, kdo
jsou uvnitf, nutn€ degeneruje k vyhradni
obhajobé zajmu téch, kdo jsou uvnitf. Ta-
kovyto cechovni systém je pak pochopitel-
né nereformovatelny zevnitf a ¢ekd na kata-
strofu, nejlépe ekonomickou ¢i demogra-
fickou nebo oboji. VZdycky kdyZ slySime
n&jakého ministra ¢i ndméstka, jak fikd
,»zmény ano, jisté, ale nelze je vnucovat,
musi se na nich shodnout reprezentace vy-
sokych kol“, miiZeme si byt jisti, Ze se nic
podstatného nestane.

Stanislav Komarek: JenZe polistopadova
euforie nemohla prob&hnout o mnoho ji-
nak, neZ jak probihala. Jist€ by bylo moz-
no vysoké Skoly zcela zasadné prestruktu-
rovat i lépe feCeno znovu poskladat podle
vzoru: Novy prezident vybere dle svého
nejlepSiho uvdZeni rektora, ten dékany fa-
kult, ti $éfy ustavu a tak dale. V této chvili
by byval byl i vhodny moment k fizi uni-
verzit a Akademie véd.

Netu§im, zda by vysledky byly lepsi ¢i
hors$i neZ pomaly prerod, kdy lidé minulos-
ti museji takzvané vymiit. Vliv studentt
jako netimérny nevidim, destruktivni im-
pulzy pfichazeji spiSe z Bruselu neZ od
nich.

LN Skeptici, a neni jich malo, si stéZuji,
Ze obecna vroven vzdélanosti u nas neu-
stale klesa. Jak je to ale mozné, kdyz stu-
duje stale vétsi procento lidi? Jsme hlou-
pé€jsi nez nasi predci?

Stanislav Komarek: Gaussova kiivka roz-
loZeni inteligence v populaci se pochopitel-
né nezmenila, co se zménilo, jsou dva fak-
tory —na vysokou §kolu nastupuje uz mno-
hem vice neZ nadpolovi¢ni vétsina celého
popula¢niho ro¢niku a objem tohoto ro¢ni-
ku naopak porevolu¢nim propadem porod-
nosti znacné klesl. RovnéZ o¢ekavani, Ze
diplom bude automatickou poukézkou na
,.lepSi® mista ve spolec¢nosti, se budoucné
ukdzou jako zavadéjici. PotiZ je rovnéz
v tom, Ze kdo nespliiuje dobovy idedl ,,vys-
§iho stfedniho ufednika®, neni honorovan
a je chapan jako ménécenny. Vzhledem
k tomu, Ze staré predstavy o tom, Ze kazdy
¢lovék je stvofen k obrazu boZimu, velmi
zeslably, zaklada se dnes lidska diistojnost

na predstave stejnosti. Kazdy pry muze byt
jadernym fyzikem, a kdo neni, pak proto,
Ze byl néjak zanedbdn ¢i diskriminovén —
a diskriminaci lze, jak znamo, Zalovat
(discriminatio pivodné znamena ,,rozliso-
vani“, tfeba i téch, kdo maji nadani k urcité
véci).

Petr Kambersky: Na oborech, které nabi-
raji desetindsobek studentii neZ pred dvace-
ti lety, nutné musela poklesnout troveri pra-
méru.

Nicméné ta otdzka je celd zavadéjici:
srovndvame konzumni vino s vyb&rem
z nejlepSich vinic. Zvladli jsem piechod od
elitniho $kolstvi, kdy studuje nanejvyse 15
procent populace, pfes masové (maximal-
né kazdy druhy) aZ po univerzdlni, kdy
jdou ,,na vejSku* klidné dvé tfetinu ro¢ni-
ku, za necelych patnict let. V nepostiZe-
nych zemich tohle trvalo pilstoleti.

Pokud studuje v tfetim stupni nadpolo-
vi¢ni vétSina populace, nutné se méni i ty-
pus studenta. Jen se tomu musime pfizptiso-
bit: elité dat elitni a mase masové vzdélani.

Jan Zrzavy: Predstava poklesu vzd&lanosti
je nutné spojend s predstavou, Ze difv byva-
lo 1épe. Rad bych slysel, kdy Ze panoval
ten zlaty vék, kdy byla obecna vzdélanost
celé (celé!) populace vyssi neZ dnes. Za
Karla IV., za taticka Masaryka, v padesa-
tych letech? Blud o poklesu vzdélanosti vy-
chazi z nékolika predsudki — zabyva se

Studenti a nehabilitovani
asistenti v sendtech rozhoduji
0 veécech, v nichz jsou ve stretu
zajmu. Navic studenti rozume;ji
chodu univerzity jako Spacci

ornitologii.
Ivo Mozny

kvalitou viditelnych elit, navic libovolng
definovanych (napfiklad ,,univerzitni profe-
sofi““ nebo ,,univerzitni absolventi*“), nehod-
noti trendy na dostate¢né, dejme tomu stale-
té Skdle a srovndva droven vzdélanosti pod-
le ¢isté subjektivnich kritérii (naptiklad lati-
na, ¢teni romdnt, pocitani pres desitku, kra-
sopis, kotrmelec, Mendélejevova tabulka
svisle i vodorovng).

Jediné, co zmizelo, je jakysi vzdélanost-
ni korpus pevné korelovany s dosaZzenym
gradem: pred sto lety, kdyZ doktor potkal
doktora, mohl s nim instantné pohovofit
o Pliniovi Star§im, coZ dnes opravdu nelze,
pficemZ predpokldddm, Ze procento popula-
ce schopné konverzovat o Pliniovi Star§im
se prili§ nezménilo.

Petr Kambersky: Piiklad efektni, ale pod-
le vSeho mylny. O Pliniovi je schopen
z dnesnich absolventl dnes debatovat jen
historik ¢i klasicky filolog, coZ znaci nanej-
vySe par desitek v popula¢nim ro¢niku. Dfi-
ve bylo takovych fadové vic.

Nicméné€ o vzdélani to mnoho nevypovi-
d4, protoZe absolventi znaji tisice jinych
véci, které stari doktofi znat ani nemohli.

Jan Zrzavy: No pochopitelng, vzdyt ja fi-
kam totéZ. Prosté znalosti starého absolven-
ta klasického gymnazia a klasické univerzi-
ty tvoii dodnes etalon, podle kterého urcuje-
me, kdo je vzdélanec a kdo ne (pravé Plini-
us), ackoliv svét se zménil. Dnesni vzdélan-
ci jsou tak rizni, Ze se nedaji poznat, proto
neni divu, Ze se jevi nevzdélang.

Petr Kambersky: Skvé&la véta. Souhlas.

Ivo Mozny: ToZ o néco hloupéjsi jsme. Je
to dano geneticky. Kam aZ naSe zdznamy
sahaji (po ro¢nik narozeni 1911) plati, Ze
¢im vzdélangjsi Ceska, tim méa méné d&ti.
Z vysokoSkolacek ziistava tietina bezdet-
nych. A negativni selekce probihd i jinak.
TakZe souhrnny intelektudlni potencial Ces-
ké populace klesd. Ten dojem, ktery mame
tfeba z parlamentu, je podloZeny.

LN Ze je méné vysokoskolakii, znamena,

Ze jsme hloupéjsi? Jak moc souvisi vzdé-
lani s inteligenci?

Jan Zrzavy: S timhle bych jako biolog za-
sadné nesouhlasil — jestliZze ,hloupost® je
jisté Castecné biologicka vlastnost, a tudiz
je dulezité, jak koreluje s plodnosti, tak ,,ne-
vzdélanost* je docela jind pohadka: je to
mimo jiné neochota odkladat pozitky na jin-
dy (az vyStudujes, budes panem, ale ted
ml&). Ze lidé, ktefi nejsou ochotni dlouho-
dobé prochézet vzdéldvacim mlynem, ne-
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Zmeénili se za dvaadvacet let studenti, nebo jen skoly?
Jsme vSichni stale vzdélanéjsi, nebo paradoxné postupem c¢asu
hloupneme? A co si pocit s tim, Ze mist na Skolach
bude brzy vice nez studentu?

jsou zarovei ani ochotni prfemyslet o déla-
ni déti tady a ted, je pravda, ale tim jenom
tutéz vlastnost popisujeme dvéma zpuiso-
by. Zda je hloupy ten vzdélany, nebo ten
nevzdélany, je mnohem sloZitéjsi pro-
blém...

Ivo Mozny: PotiZ je v tom, Ze uZ tu mame
tfi slova, jejichZ obsah se prekryva jen ¢és-
te¢né: vzdélanost, inteligenci a hloupost.
Zatimco na vymezeni téch prvnich dvou
bychom se snad shodli (vzd€lanost: mira
aktivniho osvojeni si védomostniho kapita-
Iu nasi civilizace, inteligence: schopnost si
tento kapital osvojit), to tieti se z dobrych
davodi v odbornych debatéch nepouZziva.

Které jednani je hloupé, je dosti véci na-
zoru. J4 si naptiklad myslim, na rozdil od
kolegy Zrzavého, Ze neochota odkladat po-
zitky na jindy neni nevzdé€lanost, ale hlou-
post. OvSem — kdo vi? Mozna Ze ti, kdo
,nejsou ochotni premyslet o délani déti
tady a ted, a tedy je maji, jestli vdm sprav-
né rozumim, jsou chytiejsi nezli my vzdéla-
ni a inteligentni, ktefi pfemysleji a déti ne-
délaji. Aspon vyvoj penzijniho systému na
to ukazuje. A moZnd neni ani chytré odkla-
dat pozitky na jindy...

Jan Zrzavy: To se da spocitat, na to mame
metodiku: dlouhodobé strategie jsou vy-
hodné ve stabilni ekologické (tedy i ekono-
mické) situaci. J4 jenom fikam, Ze Gvahy
o vztahu mezi vzdélanim a inteligenci by-
vaji pfili§ zjednoduSené, neZ abychom
mohli prosté z negativni korelace mezi
vzdélanim a plodnosti vyvozovat cokoliv
rozumného o zméndch primeérné inteligen-
ce. Navic vzdélavani Zen je novinkou z bio-
logického hlediska doslova vcerejsi (par

generaci), Ze z toho Zadné genetické vysled-
ky nemtiZzeme vyvozovat. Z faktu, Ze vzdé-
lané Zeny maji mélo déti, jenom plyne, Ze
Zivot je jinde, Ze o to slavné vzdélavani
vlastné zase tolik nejde.

LN Sdilite Liessmannovo piesvédceni, ze
jsme ,,spole¢nosti nevzdélanych*? Exis-
tuji pro to néjaka data, nebo je to z vétsi
Casti spis pocit, Ze svét uz prosté neni, co
byval?

Stanislav Komarek: Jak vlastné kvantifi-
kovat a méfit vzdélanost a co to je? A je
vzdélanost opravdu jen to, co zvysuje nase
Sance na trhu prace? Platon by si rval Sedi-
ny, Darwin by se jevil jako spolecensky pa-
razit a rentiér obirajici se titérnostmi. Maji
mit vSechny Skoly v zemi, od univerzity
v sidelnim mésté po ty vyznamove ¢i geo-
graficky margindlni, jediné a pouze tento
cil? Co by mél vlastn€ vzdélanec znat? Je
na to vic otazek nez odpovédi.

Nejvétsi nebezpeci pro spolecnost pred-
stavuji, jak zndmo, polovzdélanci, prosli
néjakym rychlokurzem o tom, ,,jak to je*.
Lidé prosti (a zaroveii inteligentni) byvaji
mnohem moudiejsi, ale uZ je obtizné je po-
tkat. Je také pravda, Ze znalosti vlastni mi-
nulosti, antického a kiestanského odkazu
apodobné, jsou stdle mlhavéjsi a mimo do-
sah vétiny populace. Samoziejmé jen ten,
kdo je od tradice odtrZen, miZe s plnou ver-
vou budovat krasny novy svét socidlnich
siti a virtualnich projekta.

Petr Kambersky: Lidé prosti a zarovefi
moudfi.... aj vaj, jeZi se mi romanticka srst.
Tohle je téméi doslovné opakovani liess-
mannovské rétorické pasti: kazdy mluvime

0 jiné vzdélanosti. Nechapu, jak lidé s dok-
torskym titulem z filozofie mohou postavit
svou kariéru na mateni slov. V celé letité
debaté se michaji dva odli§né pojmy: vzdé-
lavéni a vzdélanost.

Ti hloupi reformétori a hloupi politici
prece mluvi o vzdélavani, o hledani néja-
kych univerzalngjSich dovednosti, o schop-
nosti najit cestu na nadrazi ¢i domluvit se
se zdkaznikem.

Se vzdé€lanosti, o niz Liessmann mluvi,
tedy s jakousi niddhernou a v mnohém
vlastné neuZite¢nou ctnosti, to nemd mno-
ho spole¢ného. Esej o tom, jak by Einstein
pohotel v hodnoceni podle H-indexu a jak
masové Skoly vyrdbéji kanceldfskou silu
pro levné open space kancelare, dokéZze se-
psat kazdy polovzdélany hlupék.

Stanislav Komarek: Je otazkou, kdo tu
mate slova. Liessmann (a pred chvili i j4)
mluvime o vzdélanosti tradi¢ni, kterd nemé-
la okamzité ekonomické vyuZiti, néjaké bla-
hodarné dopady na spolecnost snad obcas
ano. Vy mluvite o vzdélanosti technologic-
ko-uredni. Nékteré Skoly, treba UK Praha,
oba typy podnes mixuji. M4 se snad ten prv-
ni rovnou zakdzat? Pokud mluvim o moud-
rosti, myslim tim schopnost rozeznat v Zivo-
t& podstatné od nepodstatného, nikoli fekné-
me se ziskem premluvit portugalského z4-
kaznika k podepsani pojistky. A Ze nejsou
polovzdélanci pro spolecnost Skodlivi?
Kdo napdachal nejvic skod za komunismu i
nacismu? Skodlivi jsou i polovzd&lanci
technologicti, byt jen ekonomicky.

Jan Zrzavy: No jo, jenZe my to celé déla-
me za cizi, tedy vesmeés statni penize. Ze
muze byt nékdo nedovzdélany, je bandlni
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zjisténi — nékdo jiny totiZ muze byt i pre-
vzdélany. Historik, ktery neumi latinsky,
predstavuje stejné selhani Skolstvi jako der-
matovenerolog, ktery latinsky umi. Stét
m4d financovat pravé to vzdélani, které je
tfeba pro urcitou préci (véetné prace napr.
egyptologa nebo analytického filozofa),
a ani o fous vic. DalSi zvySovani moudrosti
je jisté skvéla véc, ale, prosim, ve volném
Case a za své.

Stanislav Komarek: To je jist€ moZné op-
tika pohledu na véc, Zadala by si ale mimo
jiné tfeba zruSeni ministerstva kultury:
proc¢ subvencovat komedianty z nirodnich
i jinych divadel, kdyZ se jedna o typickou
neproduktivni volnoc¢asovou aktivitu, kte-
rou necht si obCan plati sam.

LN Preme se o studentech a univerzitach,
hadku o kulturni dotace si nechame na
jaro.

Ivo Mozny: ,,Spolecnost nevzdélanych* je
marketingovy titul. Svét uz ale opravdu
neni, co byval. Oprdvnéné se asi da jen
fict, Ze celkova vzdélanost zapadnich spo-
le¢nosti zpramériiuje, obsahové se méni
a snad i miriounce klesa. Je to dano pova-
hou nasi kultury, tedy demokracii a kapita-
lismem.

,,Osvicenstvi udélalo ze vzdélani hodno-
tu, kapitalismus pak z n€ho udélal zboZzi,*
vsiml si uz pred ptl stoletim Theodor Ador-
no. Univerzity pfi tom ztratily étos, ktery
z nich od soumraku stfedovéku po sou-
mrak moderni doby délal krystalizujici in-
stituci nasi civilizace. V demokracii je ne-
pruchodné udrZet akademicky numerus cla-
usus — tedy vékovité pravo univerzit stano-
vit si, Ze vezmou urcity pocet studentil
a dost. Danlovi poplatnici se pak plebejsky
ptaji, pro¢ by méli platit univerzity, na kte-
ré se jejich déti nedostanou?

Petr Kambersky: Liessmannovska teze je
krasny intelektudlni ky¢. Odpovida pred-
sudkim nas, ktefi jsme si studium museli
tvrdé zaslouZit, a naleZi ndm proto privile-
gia. Liessmann se libi a zni zdéanlivé provo-
kativné, ve skutecnosti jde jen o hru se slo-
vy. Samoziejmé Ze vétSinova populace ne-
muiZze mit vyluéné vzdélani, to jaksi statis-
ticky nejde. Samoziejmé Ze vysoké Skoly
nevychovavaji primdrné nové Immanuely
Kanty, ale pracovni silu pro byznys a stit.
Co je na tom Spatné?

Stejné to bylo v roce 1774, kdyz Marie
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Terezie zavedla skrze VSeobecny Skolni
fad povinnou skolni dochdzku a kantofi za-
cali vyzadovat od zdka zvladnuti trivia,
tedy Cteni, psani, pocitani. Tehdy také Slo
v posledku o pracovni silu pro impérium
a jeho burZoazii. No a co?

Podstata Liessmannova tspéchu je vy-
tvofeni virtudlniho oponenta, kterého pak
efektné rozstiili. Nikdo — ani autofi ,,bolon-
ského procesu®, ani spravni rady americ-
kych univerzit, ani na§ nebohy ministr
Skolstvi — netvrdi nic z toho, s ¢im Liess-
mann tak efektné polemizuje.

Jan 2Zrzavy: Vsechno se pofad zhorSuje,
uz tisice let, to kazdy vi. Kvalitu vzdélani
je vSak tfeba hodnotit pragmaticky — jsou
dnesni zubati nebo advokati nebo kon-
struktéfi mostd horsi, nez byvali? Liess-
mannovo zoufalstvi (o némZ vim pouze
z doslechu, nic jsem od ného pochopitelné
necetl, jeSté to by mi schazelo) pochazi,

Rdd bych slysel, kdy ze panoval
ten zlaty veék vzdeélanosti,

kdy byla obecné vzdélanost celé
populace vyssi nez dnes. Za
Karla IV., za taticka Masaryka,

v 50. letech? , ’

Jan Zrzavy
obavam se, z pfedstavy, Ze smyslem vzdé-
lavani neni kvalifikace, ale takové ty riiz-
né jakoby duchovni kvality; t&ch opravdu
ubyva v poslednich tisiciletich zv14sté tra-
gicky, ale zase to jde i bez nich.

LN Jaci jsou vasi studenti? Jak se vam
uéi dnes ve srovnani s dobou reknéme
pred patnacti, dvaceti roky?

Stanislav Komarek: Moji studenti jsou,
pokud se tyce Spicek, takovi, jako byvali.
Ptibylo mezi nimi ov§em mnoho téch, kte-
fi by se za drivéjsich Cast vénovali tieba
kontroldm jizdenek ¢i ondulacim. Obrov-
sky narast kvantity zkousenych uz zne-
moZziuje vénovat se jim individudlng, coz
vede k nutnosti ty nadané zanedbévat a ne-
chat je, aby si pomohli sami. Nutnost vy-
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pracovavat ro¢né na Skolach tisice a tisice
bakalarskych a diplomovych praci a tyto
se v§i formou obhdjit se stdva no¢ni mirou
pedagogu. Problém neni az tak v tom, Ze
se vzdélava hodné lidi primérnych, ale

nad doba nebyla v jejich zglajchSaltovani
tak konsekventni jako ta naSe, a to je co
fici. Podobné jako zdchrana mésta visela
kdysi na deseti spravedlivych, visi dnes bu-
doucnost moZnd na deseti talentovanych.
KdyZ je ubijeme pod heslem rovnosti San-
ci, sklidime jednou hoiké plody. Reknéme
Cina se svym talentim vénuje.

Ivo Mozny: Maji to t&7ké. Drti je nesnesi-
telna lehkost byti, jako nés vSechny. Ob-
tiZnd moZnost soustfedéni, kterou tu vidél
Havel uz pted ptl stoletim, se od té doby
enormné prohloubila. Pfili§ mnoho podné-
tt a Sanci, k zesileni. Facebook, YouTu-
be..., to mnohym z nich dlazdi cestu do
pekel. UZ k ndm dordZeji ro¢niky mla-
dych lidi, ktefi se nikdy nemuseli, a vlast-
né€ ani nemohli soustfedit feknéme po pét
hodin v kuse na jediny podnét. Clovék se
s tim nerodi, dité bavi hracka nejprve pét
minut, pak ¢tvrt hodiny... nékdy v osm-
nacti se ta schopnost dotvaruje a tuhne
jako sadra; na univerzité uz s tim moc ne-
nadélame. Klipova kultura je protipélem
vzdélanosti.

Petr Kambersky: Uz roky nepiednasim,
ale dle mého prizkumu je to stejné jako
diiv, jen o stupen posunuté. Véda, vztah
kantor—student, pofadna kolegidlni opo-
nentura se provadi az v doktorskych pro-
gramech — kde Casto studuje podobny po-
Cet lidi jako dfive v programech magister-
skych. Ostatné podivejte se na medicinu:
vSichni mladi doktofi jsou dnes Ph.D.
a predstiraji védu (i kdyz divody vyplyva-
ji spiSe z blaznivého modelu financovani).

Jan 2rzavy: U¢im dvacet let, véetn& riz-
nych seminait, kde studenti (obvykle béz-
ni, nepfedvybrani druhdci a tfetdci) pracu-
jis pivodni védeckou, tedy bez vyjimKy ci-
zojazycnou a dosti kontraintuitivné forma-
lizovanou literaturou. Jsou porad stejni.
Schopnych je madlo, ctizadostivych taky,
oba klady se schézeji jen vyjimecné, pru-
mérni jsou prumérni, skute¢né ,lazry*
moc nepotkdvam.

LN Je opravdu univerzitni studium
u nas prilis masifikované. A pokud ano,
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je to Spatné? Mélo by byt vyhrazeno jen
elitnéjsi spolecnosti?

Petr Kambersky: Nerozumim otazce.
Jak ,,vyhradit elitn€jsi spolecnosti““? Potie-
bujeme jen rozdélit vysoké Skoly na védec-
ko-vyzkumné (elitni) a masové (praktic-
ké). Ale i masa se dnes musi vzdélavat
déle neZ tfindct let. Nazorny piiklad: Ka-
marad po jedendcti letech opustil vzdélava-
ci systém coby brusic skla. KdyZ brusirny
skla v podstaté¢ vymizely, byl bez prace
a bez Sance na jinou. Neumél ani kvaknout
jinak nez Cesky, ani Zadné jiné femeslo.
I kluk jako on potfebuje byt déle na néjaké
vzdélavaci instituci, naucit se alespon jed-
nim jazykem zdkladné se domluvit se za-
kaznikem a naucit se obecnéjsi znalosti
o materialech —i kdyZ je jasné, Ze nikdy ne-
bude derivovat ani hledat shody mezi jed-
notlivymi texty evangelii.

Jan Zrzavy: U dribeZe se rozlisuji pleme-
na masnd a plemena okrasna. Oboji se k ce-
musi hodi, ale oboji je dobré nezaméiio-
vat. Masifikace tercidrniho vzdélavani zna-
mend, Ze co kdysi délal maturant, dnes
déla bakalaf, ale to opravdu neni Zadny so-
fistikovany intelektudl. Problém je jinde:
jak v mase téch masnych rozeznat pér pro-
cent okrasnych, z nichZ v dalSich stupnich
vzdélavani ty sofistikované intelektudly
vyrobime. To neumime — problém neni

Ano, Skoly nevychovévaji nové
Kanty, ale pracovni silu pro
byznys a stat. Co je na tom
Spatné? Stejné tomu bylo

i v dob¢, kdy Marie Terezie

zavedla povinnou ’ ,

Skolni dochédzku.
Petr Kambersky

v tom, Ze by nam tihle lidé nékam utikali,
ale v tom, Ze do nejvysSich (nadbakalér-
skych) pater, ktera zhruba odpovidaji dav-
nym vysokoskolakiim, poustime pro jisto-
tu i ty jedince, ktefi maji skoncit s titulem
Bc. (tedy byvaly maturant z primyslovky)
a odejit do praxe. To ovSem rodi frustraci
na vSech strandch.

Stanislav Komarek: Je nahlédnutelné, Ze
v komplikované moderni spole¢nosti je
znalost byrokratickych a technickych do-
vednosti pro ziskani zaméstnani klicova
a jen se srpem ¢i kladivem je dnes obtiZno
se uzivit. Problém vznika v okamZiku, kdy
se tomuto masovému a dlouhému vzdéla-
vani necha nalepka univerzita — feknéme
,.Univerzita lokalnich studii a menedZmen-
tu turistického ruchu ve Vlachové Bfezi‘
—, spojovand tradicné s elitnimi uciliSti.
Vznika pak podobny efekt, jako kdyZ se
na uzené smési drcenych kravskych usi, pi-
lin a sojovych pokrutin skvi ndpis Prazska
Sunka. Stacilo by zménit ndzev tfeba na
,-VyS8i pokracovaci §kola“.

Zcela zéhubny pak je systém rozdileni
financi podle poctu studentl ¢i absolven-
ti. Ani $kolné na tom mnoho neméni: otaz-
ka pak vznikd, zda diplomy rozdévat, ¢i
rozproddvat. Obecnd tendence doby, tune-
lovani, které ponecha vné&jsi slupku a vy-
prazdni obsah, zachvatila nejen tieba fi-
remni a finan¢ni svét, ale i vzdélavani.

Petr Kambersky: Ale tohle piece pocho-
pili uZ i politici. Dokonce i premiér hodla
odlisit ,,univerzity“ od ,,8kol* a financovat
je nejen podle poctu zéku, ale podle védec-
kych vystupt.

Stanislav Komarek: To sice pochopili,
ale trochu pozd¢. Neni lepsi chybu neudé-
lat neZ ji pak pracné retuSovat?

Petr Kambersky: PouZivejme zdravou
selskou pamét. Jesté v puli devadesatych
let bylo stra$né tézké se na nékteré obycej-
né obory dostat. Clovék musel preskodit
devét z deseti spoluzékii, aby mohl studo-
vat nékteré humanitni védy. V dusledku
toho se uplécelo, fixlovalo, ucitelé prav
prodavali testy pfijimacek...

Jan 2rzavy: Ale upfimné feceno, to neni
problém politikd, nybrZ nas. My na vyso-
kych Skoldch nedokdZeme rozliSit, ktery
student md po tiech letech zmizet do praxe
jako trochu zu$lechtény maturant (tedy ba-
kalar) a kterého si mame dlouhodobé obra-
bét k obrazu svému, aby jednou usedl na
naSe kieslo (tedy Ph.D.). Stat nds k tomu

zdelanost svetu vladne...

rozliSovani miZe a ma finan¢nimi pro-
stiedky pobizet a nutit (sem patii mj. i di-
verzifikace vysokych $kol), ale neudéla to
za nas.

Ivo Mozny: Masové tercialni vzdélani (ne-
plést s univerzitnim) je mocnou kompeti-
tivni vyhodou v soutéZi pozdné modernich
spolecnosti o vzacné zdroje. I kdyZ je baka-
larské studium z hlediska univerzitnich
standardii naprosto druhofadé kvality,
i takto studovat je pro mladého ¢lovék lep-
$i nezli od osmndcti zafezdvat. DelSi pobyt
ve studijnim prostiedi oddaluje jeho préh
rezignace na dalS§i sebezdokonalovéni
a zvétSuje jeho schopnost adaptability. Ma-
Iér nastava az pfi zmasovéni magisterské-
ho a doktorského stupné — a to presné je
ten septik, do kterého jsme upadli.

LN Ze je se systémem vysokoskolského
vzdélani tfeba néco délat, Fikaji vSichni.
Ale co je to néco?

Stanislav Komarek: Pokud se vzd&lani,
koncici ve 25-30 letech stava spolecen-
skou normou, nezbyva nez budovat néjaké
vzdélavaci ustavy vybérového charakteru
v ramci tohoto more. Predstava, Ze lze
vhodnou socidlné-inzenyrskou technolo-
gii vSechno obyvatelstvo proménit v absol-
venty elitnich univerzit minulych ér, je po-
dobna predstavé Emanuela Radla o ,,v8eo-
becném $lechtictvi® budoucich dob. Ano,
celou fadu téchto znaku ted vykazujeme —
kazdy ma nékolik pokojt, ¢isté pradlo, jiz-
ni ovoce, daleké cesty — ale zaroven nasta-
lo i vSeobecné nevolnictvi: ubijejici a ne-
smyslné ¢innosti do Upadu, zdvislost na
nadfizenych a rozmarech doby, jalové
a hloupé zabavy po préci.

Lidé prosté nejsou stejni a spolecnost
upadd, pokud by nebyla fizena inteligentni-
mi a dobfe vzdélanymi jedinci. Ti by se
zase neméli nad svymi bliznimi naparovat
— drive se nadéani chapalo jako dar od Boha,
néco, emu je zapoveézeno se zproneverit,
ne jako osobni zasluha a diivod k aroganci.

Ivo Mozny: Konecné piestat mlZit a napl-
nit patnéct let stary zameér — rozdélit terciar-
ni studium na tfi stupné: otevieny masovy
bakalarsky (tam uz stejné prevaha kapacit
nad poptavkou prakticky méni vybér v na-
bor), vybérovy magistersky (s prijimaci
zkouskou) a elitni doktorandsky. Rozdélit
Skoly terciarniho vzdélavani do tii typu:
masoveé vzdélavaci, vybérové a elitni vé-
decké. Soucasné s vyrazné diferencova-
nym financovdnim — bez toho se reforma
méni v utopie. Ale lobby hlupakut v akade-
mickém prostiedi je uz tak silné, Ze to vi-
dim Cerné.

Petr Kambersky: Vidim to bohuZel stej-
né jako profesor MoZny — a stejné cerné.
Bude to, feknéme, krajné obtizné: uz dnes
se kazda vesnickd hnojarna jmenuje uni-
verzita a nabizi doktorské programy. Aby
splnila formalni kritéria, pfeplaci prazské
a brnénské profesory, ktefi tam na jeden
den v tydnu zaleti.

Ten odpor akademickych kruht bude
neuvétitelné silny. Staci se podivat do Li-
dovych novin. KdyZ kolega Zvéfina na-
psal, Ze se vysoké Skoly brani zménam, pri-

GlajchSaltovéani nadprimeérnych
nebylo v zadné dobé tak
dasledné jako dnes. Kdysi visela
zéchrana meésta na deseti
spravedlivych, dnes na deseti

talentovanych. , ’

§lo tolik nahnévanych a povySenych reak-
ci jako malokdy. I extrémné schopni a vy-
konni lidé zastdvaji postoj: dejte ndm peni-
ze a dal se nestarejte, jen my vime, jak je
nejlépe pouZit! Mrazi z toho v zadech. Ale
kdyz takhle najeZené reaguji i profesofi,
ktefi ve svété uspéli, jak asi budou reago-
vat ty tisicovky docentu, ktefi by si ve své-
tové soutézi nikdy nevydé€lali ani na su-
chou vodu?

Stanislav Komarek

Jan Zrzavy: Se systémem vzd&lavani jako
takovym nelze délat nic, ten odraZi mno-
hem hlubsi zmé&ny, neZ aby mohl byt zmé-
nén aktivitou politikt, fednikt a intelektu-
ala, i kdyby se tfeba nékdy na né¢em shod-
li. Fungovani vysokych kol by se mélo
zménit zasadné; Ze k tomu stéZi dojde, pro-
toZe ti, kdo ze soucasného systému Ziji
a tyji, budou logicky proti, je jin véc.
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