26

ORIENTACE/ROZHOVOR

Sobota 6. tnora 2010 | LIDOVE NOVINY

Biolog a filozof Stanislav Komarek
je témér renesancni osobnost: kromé
odbornych textt vydava romany,
basné, cestopisy, eseje a sloupky.

V nich najdeme mnohé postiehy,
které plsobi svatokradezné

a provokativneé.

PETR ZiDEK

LN Napsal jste, Ze vSeobecné volebni pra-
vo je ,,evoluéni past‘‘ a mélo by se zrusit.
Jste takovy zpatecnik, nebo jen provoka-
tér?

Kombinace v§eobecného volebniho pra-
va s ofekavanim stdle rostouciho socidlni-
ho zabezpeceni povede ¢asem nepochybné
ke zhrouceni zdpadniho ménového systé-
mu. Kazd4 spole¢nost mé urcité principy,
z nichZ nelze slevit a na které maze za urci-
tych okolnosti doplatit. Nikde jsem ostatné
nepsal, Ze by se mélo ,,zrusit™: tvoii totiZ
v z4padni spolecnosti stejné nezpochybni-
telny konstitutivni sloup jako v muslimské
bozsky ptivod koranu, v cisaiské Ciné kon-
fucianismus ¢i v Sovétském svazu planova-
né hospodarstvi.

LN Existuje vSak skutecné vazba mezi
vSeobecnym volebnim pravem a neusta-
le rostoucimi socialnimi vydaji?

Souvislost v§eobecného volebniho pra-
va s neustalym rastem socialniho vykonu
statu, ktery posléze predbéhne jeho pii-
jmy a nakonec vede k vytunelovani finan-
ci statni moci, je pomérné zfejma, at uz
sledujeme situaci u nas, nebo v USA.
V na$i spole¢nosti pochopitelné nelze
vést diskusi o néjaké regulaci volebniho
prava, o tom svéd¢i i zpasob, jakym klade-
te svou otdzku.

Anaximandrova teze, Ze ,,z ¢eho je vé-
cem vznik, to se jim stava také zanikem®,
plati i pro lidské spoleCnosti, vCetné té
nasi. Mluvim o ,,evoluéni pasti*, tedy o po-
hybu jen jednim smérem. Socidlni vydaje
mohou jenom rust, ne klesat, stejn¢ jako se
parohy darnka rodu Megaloceros pouze
zvétsovaly, aZz ho zahubily.

LN Neni problém spiSe v ekonomickém
rustu? Vzdyt i ty moderni spolecnosti,
jako tireba Rakousko predminulého sto-
leti, kde obc¢ané vSeobecné volebni pra-
vo neméli, usilovaly o vSeobecny rust,
hospodarskou expanzi.

Z dnesniho hlediska byl tehdejsi rtist po-
mérné pomaly. VéEtSina spolecnosti v histo-
rii Zadny dlouhodoby rist nezaznamenéva-
la. Neni tfeba byt doktorem tajnych nauk,
aby si ¢lovék uvédomil, Ze Zadny strom ne-
roste do nebe a Zadny riist nepotrva vécné.
Da se Cekat, Ze aZ narazi na své meze, vy-
pukne né&jaky vazny socialni konflikt a ni-
kdo netusi, jaka spole¢nost z tohoto narazu
vzejde.

Problém soucasné spole¢nosti spoc¢iva
v tom, Ze pfedstava o v§eobecném voleb-
nim pravu se zcela samoziejmé poji s vSe-
strannym pfehnanym spoléhdnim se na
stat — pfed lety tomu tak nebylo. Jeden ze
zajimavych naznaki mozného feSeni lze
najit na blogu Tomase Richtra.

Kazda striktni zasadovost je od zlého
LN Dnesni rezim prirovnavate k normali-
zaénim letim a piSete, Ze vétSinu béz-
nych lidi by dnes ani nenapadlo prijimat
jakoukoliv verejnou funkci. Opravdu
jsme na tom tak Spatné?

Etablované systémy maji tendenci k ja-
kémusi zbahnéni. Stfedni Evropa mé sa-
mocisticich mechanismi pomérné malo.
Vétsina mych pritel, ktefi maji néco jako
osobni integritu, dnes po vefejnych funk-
cich nebazi nebo bazit prestali. Samozfej-
mé se rado slysi, Ze dnesni doba a systém
jsou nejlepsi ze vSech. V mnoha vécech jis-
t& ano. Chceme-li mango, koupime si man-
go. Chceme-li letét na Seychely, miZzeme.
Nelze ale piehlédnout, Ze vetejny prostor
se stal nezajimavym a ubijejicim a jen ma-
lokdo by v ném chtél néjak figurovat.

LN Ale vy sam jste kandidoval do Rady
Ceského rozhlasu, tedy do veiejné funk-
ce.

Kazda striktni zdsadovost je od zlého.
Jsem vegetarian, ale ¢as od Casu na ces-
tach ¢i na navstéveé nezbude nez si kousek
masa dat. Do té funkce jsem byl navrzen
univerzitou a nevzpouzel jsem se tomu.
Ale o dalsi kandidatufe podobného typu
uZ neuvazuji.

LN Je ¢eské univerzitni prostiedi podob-
né zbahnélé jako ceska demokracie?

Univerzita se zatim od béZné spole¢nosti
1i8i svou urcitou archai¢nosti v dobrémi ve
zlém. Podati-1i se jeji reforma podle takzva-
né Bilé knihy, nebude se jiz lisit vibec.

LN Vnimate to negativné, nebo pozitiv-
né?

Negativné, protoZe se domnivam, Ze ve
spolecnosti by mély byt jakési ostritvky sta-
robylosti, jako je cirkev nebo univerzita.
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Podobné jako chranime zbytky pralest,
tak bychom méli uchovat zbytky tradic¢-
nich instituci.

LN Protestoval jste proti novému modelu
financovani védy. Vadi vam na ném nej-
vic fakt, Ze se snazi vSe kvantifikovat
a prevadét na spole¢ného jmenovatele?

Neékteré véci se prosté kvantifikovat ne-
daji. Vzdélanost preZila Ctyficet let komu-
nismu a preZije i toto. Je vSak otdzka, zda
tfeba humanitni nauky hnat timto zptso-
bem do podzemi, protoZe by tam nevyraze-
ly jen kvéty, které bychom si prali.

LN Jak tedy pomérovat vykonnost jed-
notlivych dstavi a kateder?

Zijeme ve spole¢nosti, kde nikdo ne-
chce prijmout odpovédnost za néjaké roz-
hodnuti. TudiZ se to ponechava na néja-
kém neosobnim mechanismu, tfeba na obo-
dovani. Univerzita tradi¢niho typu stdla na
tom, Ze tam byl nékdo, kdo prohlasil, Ze
v ramci oboru je néco dobré, néco ne. Otvi-
ralo to dvefe jistému subjektivismu. Ale
muiZeme se mu u véci, jako je véda nebo
uméni, viibec vyhnout? Bodovanim se sti-
rd rozdil mezi univerzitou a firmou.

LN Ktery rozdil mezi univerzitou a fir-
mou by mél byt zachovan?
Pod pojem ,,vyzkum* se dnes vejde

» Zivotopis
Stanislav Komarek (51)

Narodil se v Jindfichové Hradci. Vystudoval
PFirodovédeckou fakultu UK (obor
entomologie). Rok poté - v roce 1983 -
emigroval do Rakouska, kde ziskal politicky
azyl a pracoval v Muzeu pfirodni historie,
na ministerstvu zemédélstvi a nakonec

v zoologickém Ustavu Videriské univerzity.
V roce 1990 se vratil do Prahy,
spoluzakladal se Z. Neubauerem katedru
filozofie a déjin pfirodnich véd na PFF UK.
Zde prednasi dodnes, od roku 2002 ma
hlavni ivazek na katedre antropologie
Fakulty humanitnich studii UK.

Nékteré z jeho odbornych praci vysly
shrnuty pod nazvem Obraz clovéka

a pFirody v zrcadle biologie (2008).

V témzZ roce vydal cestopisné eseje
Zapisky z Orientu a Zapisky

z Okcidentu. Své sloupky pro LN a HN
vydal pod nazvem Sloupovi aneb Postila.

vSechno mozné, od studia dél antickych fi-
lozofli aZ po molekuldrni biologii, nano-
technologie nebo vyzkumy vefejného mi-
néni. Univerzitni reZim potfebuji ty nauky,

které maji cosi spole¢ného s tradi¢ni vzdé-
lanosti. Naopak technologické obory by
Iépe vzkvétaly, kdyby byly provozovany
pfimo firmami.

Chépani védy a vyzkumu jako néceho,
co lze shrnout pod jeden reZzim fungovani,
je zavadgjici a scestné. Katolickou dogma-
tiku a produkci polymerovych vldken spo-
juje snad jen to, Ze je vymySleji lidé.

LN Bodové ohodnoceni védy vSak umoz-
nuje hlavné porovnat treba filozofickou
fakultu v Praze s filozofickou fakultou
v Brné a zjistit, Ze zatimco jedna produ-
kuje sto ¢lanki v odbornych ¢asopisech,
druha tireba dvé sté.

To jisté umozZiiuje, je to ale cesta, kterd
vede hlavné k posilovani mainstreamu. Ja-
kéhopak ocenéni by se dockal tieba poSeti-
ly brnénsky mnich Mendel, jehoZ prace
byla do roku 1900 ocitovéana jen dvakrat?
Takto vedené nauky vytvareji prace a mys-
lenky, které plati v rdmci doby za fadné,
nikoli ty, které by se mohly stat mimorad-
nymi.

Starost pozdniho stfedovéku o discipli-
naci tisictt mnichl méla podobné paramet-
ry. Ale to podstatné, co v té dobé vznikalo,
se odehrdvalo vétSinou jiz za zdmi klaStert
nebo stfedovékych univerzit.

Kdybychom spocitali v§echny pfirodo-
védce od Aristotela aZ po ty, ktefi véera

zemfeli, bylo by jich mnohem méné nez
téch, ktefi dnes ziji. To je na jedné strané
velka vyzva, na druhé strané to pfindsi sto-
hy problémt. Mdme-li par slepic na dvor-
ku, musime feSit jiny druh problémil, nez
kdyz vlastnime velkodribezarnu.

Krize nespocivd jen v tom, Ze véda
nema dost penéz. To nema nikdy. Ale je tu
hlavné otazka cila. Co je cilem védy obec-
né? Je to vyvoj novych technologii? Nebo
je to tfeba také néco jako sebepoznani a se-
bezdokonaleni?

LN Neni ale cilem kritizovaného finan¢ni-
ho ,,kafemlejnku* eliminovat ty, kdo se
ve védé jen vezou?

Takovych je také dost. K tomu, aby se
véda dala provozovat, neni potfeba mnoh-
dy ani obzvlastni inteligence — takovych
znam dost —, ani specidlni zpsob vycviku.
Muj kolega Vojtéch Novotny si na Nové
Guineji vybiral své asistenty z fad mist-
nich Sikovnych mladika, ktefi vychodili
dvé tfidy a uméli pidgin english. Za dva
roky mohli na konferenci prezentovat vy-
sledky tak, Ze nikdo nepoznal, Ze to nejsou
biologové z profese.

Systém si ,,délniky védy* zada a spous-
ta z nich se tak trochu veze. Otdzka je, zda
ti, ktefi se zuby nehty drzi nékde na okra-
ji, nejsou potencidlnimi nositeli inovaci.
Tuha disciplinace urcitého oboru znaci
také urcitou miru zjalovéni. Dal§im pro-
blémem je grantové byrokracie: kdyby se
dvé tfetiny toho, co se na védu davé, dalo
védcim piimo, at si to mezi sebou néjak
rozdéli, kvalita vystupt by, myslim, vi-
bec neutrpéla.

LN Takze jste pro systém osvicenych dik-
tatoru ve védé?

Rikejme tomu spise systém osobni odpo-
védnosti. Spole¢nost, kterd na osobni odpo-
védnost rezignuje, si pod sebou sama pod-
fezava vétev. KdyZ pred sedmdesati lety
Némci kficeli: ,,Vudce, poru¢, my t& po-
slechneme!*, je to stejné hriizné jako spo-
le¢nost, kde se vSichni schovévaji za roz-
manité tabulky a nikdo nemé ani trochu
vlastni kuraZe.

Deset spravedlivych v kaZzdém mésté

LN MozZna Ze se autori téch bodovacich
metod domnivaji, Ze toto je védecky zpi-
sob, jak védu Fidit.

»Veédecky* v uzkém smyslu se nic fidit
neda. Cile statu nebo kterékoliv jiné orga-
nizace védecké byt nemohou. Predstava,
Ze véda se da ridit védecky, je asi tak stej-
né naivni jako ta, Ze védec by mél védec-
ky zit.

LN Vira ve védu, to, Ze na vSe najde odpo-
véd, je ale moZna stejné tak silna jako
vira v hospodarsky rust. Nemame léky
na rakovinu? Za par let nam je védci vy-
mysli!

Ano. Jednou jsem na chodbé na fakulté
slySel rozhovor dvou studentd biologie,
ktefi si vazné€ povidali o tom, Ze star$i gene-
race jeSté zemfe, ale ta jejich jiZ ne, diky
véde, kterd odhali tajemstvi nesmrtelnos-
ti... Diky védé mame dnes mnohé, co se dii-
ve vypravélo jen v pohadkach. Ale velké
otazky lidského Zivota tim zistdvaji ne-
tknuty, pofdd na nds ceka stafi, bolest
a smrt, pfi v§i zajiSténosti se potykdme
s tim, Ze nas Zivot se vyprazdiiuje co do
smyslu. Na védu delegujeme néco, co véda
nemuiZe unést.

Jako nelze polemizovat s vSeobecnym
volebnim pravem, tak véta ,,Védci zjistili,
Ze...*“ —tfeba Ze do roku 2035 odtaji vSech-
ny himélajské ledovce — je zcela nepri-
stfelnd.

LN Nesignalizuje pravé ideologie global-
niho oteplovani jistou krizi viry ve
védu?

Nemusite ovéfovat néco, co spole¢nost
chce slySet. Naopak néco, co slySet ne-
chce, je zcela nepriichozi, byt by to bylo na-
biledni. Mohl by némecky antropolog
v roce 1935 napsat, 7e Zidé proti ,,arijciim*
nejsou nijak ménécenni? Némecka spolec-
nost chtéla slySet pravy opak, dnesni spo-
le¢nost chee slySet o globdlnim oteplovani.
Zapadni civilizace, na rozdil tfeba od
Ciny, ma svou eschatologii a pieje si n&ja-
kou katastrofu na obzoru. Je ale neobycej-
né riskantni v zajmu ,,dobré véci* §ifit ne-
pravdivé informace. Védec je védcem do
té doby, dokud je mu pravda nad mozné
grantové penize.

LN Kolik takovych je?

Doufam, Ze alespon deset spravedli-
vych v kazdém mésté. Ale kolik by asi do-
stal klimatologicky ustav, ktery by prohla-
sil, Ze se nic vazného nedéje? Populaci je
tfeba fadné postrasit a pak se postavit do
role spasiteld, ktefi védi, jak se toho hroz-
ného rizika zbavit.

Ale véda, kterad rezignuje na poznani
jako takové a soustredi se jen na ziskavani
penéz a popularity, prestava byt védou —
podobné cirkev, ktera by zcela rezignova-
la na viru v Boha a chépala ji jen jako tech-
nologii, jak z prostackli Zdimat desétek,
by nepfeZzila deset let.



