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LIDOVE NOVINY

Nakolik je Clovek zviretem?

Podle Komarka je treba hodnotu jedince i svéta akceptovat, ne od zakladu revidovat

Kniha Priroda a kultura
biologa a filozofa
Stanislava Komdrka nabizi
zajimavou interpretaci
svéta, v némz Zijeme.
Pozoruhodnym zpiisobem
kombinuje biologické
znalosti s filozofujicim
pohledem nejen

na vysledky védeckého
zkoumdni, ale i na védu
jako takovou.

Jakub lJirsa

jedenadvacdtém stoleti si
\ ’ budeme muset zvyknout,
7¢ kombinace nékolika
védnich oblasti jiZ neni okrajovou
zajimavosti, nybrz zikladnim
piedpokladem k ¥idnému uchope-
ni sebemensiho zlomku skutec-
nosti.

Kombinace védnich obora v pfi-
rodovédné oblasti na strané jedné
a v oblasti v&d humanitnich na
strané druhé jsou jiz delSi cas
uzndvany a véSina poslednich no-
siteli Nobelovy ceny se pohybuje
pravé v tézko zafaditelnych oblas-
tech. Dnes se viak stéle vice zali-
nd ukazovat, ze muze dojit i k urdi-
té kombinaci samotné humanitni
a piirodov&dné oblasti.

Tématy na pomezi oblasti pfiro-
dovédecké a humanitni se Stani-
slav Komdrek, v soutasné dobé
vedouci katedry filozofie na piiro-
dovédecké fakulté, vénoval i v né-
kolika svych dfivéjSich pracich -
Déjiny biologického mysleni, Lid-
skd pFirozenost, a ve svych ese-
jich: vybory Hlavou doli, Pitevni
praktikum pro pokrodilé. V knize
Priroda a kultura vsak poprvé
predklada v ucelené a propracova
n¢ podobé vlastni filozofické my3-
lenky, které ve svych starSich pra-
cich spiSe jen naznaloval.

Véda to je,

ale hezkeé to neni
Komarkovi nejde ani tak o popis
odliSnosti €1 analogii pfirody
a kultury, ale spise o interpretaci
procesi, které se mezi témito dvé
ma sférami odchrdvaji. Pousti se
do té oblasti, kde ¢loveék jednd, kde
je doma. Pfisné védecky vyklad
svéta, ktery dosdhl jistého extrém-
niho vyvrcholeni v pozitivismu, se
zalind drolit a problematizovat,
kdyZ si uvédomime sloZitost sa-
motného pojmu véda. Svét je bo-
hatdi a sloZit¢jsi, nez ndm je véda
s to zprostiedkovat. Na povzdech
.Nu, je to hezké, ale neni to véda®,

Komdrek symetricky odpovidd, Ze

je mnoho pfipadi, na které se opét

hodi: ,Nu, je to v&da, ale neni to
hezké.”

Podle této kritké ukizky by se
zddlo, Ze Komdrkav piistup se po-
hybuje za povolenou hranici popu-
larizace v&dy a filozofie. Nikoli.
Autor predstavuje hravé a humor-
né pojeti interpretace svéta, které
ukazuje, jak vypovidat o sv&éd
a pritom si uvédomovat meze téch-
to vypovédi. Pfesné mysleni toho-

,, Kultura je v podstaté
cosi jako pokracovdni
pFirody jinymi
prostredky*

to typu, vystihujici zaroveil mno-
hozna¢nost skute¢nosti a usilujici
0 jeji co nejpresnéjsi vystizeni, na-
vic zamezuje moZnému zneuZiti.
Jako mnoho soudobych myslite-
1 klade i Komarek diraz na jazyk
a jeho uZiti. UZivani lidského jazy-
ka na jedné stran¢ odhaluje nds
vztah k pfirodé a kultuie, zaroven
viak ukazuje mnohé podvojnosti

a paradoxy. Ty v3ak nevypovidaji
o paradoxnosti svéta jako takové-
ho, spiSe jsou znakem paradoxnos-
ti pravé naseho jazyka a mySleni.
wPokud se nezabydlime v parado-
xech, je redlné nebezpedi, Ze se pa-
radoxy zabydli v nds," pise Koma-
rek. Snaha vyznat se v paradoxech
je podle né&j snahou o interpretaci
pribéhu naseho postaveni ve svété.
Byti mé povahu piib¢hu a jako ta-
kové je oteviené interpretaci.
KaZzdé vnimdni okolni skutec-
nosti je jiz jeji interpretaci, jiny
neZ interpretativni piistup ke svétu
nemédme a i lidské ja vznikd schop-
nosti interpretovat jevy kolem se-
be jako vysledek vlastniho zamé-
ru. Stietdvaji se zde tak dva inter-
pretované a ziroven interpretujici
p6ly. Na jedné strané Elovek védo-
m¢é interpretuje sam sebe ve svych
mytech a pozdé&ji naukdich (nevé-
domé dle archetypdlnich pred-
stav), na strané druhé ma i piiroda
tendenci interpretovat sebe samu.
Darwinova teorie
a viktorianska Anglie
Iiz v drivéjSich Komirkovych
pracich se ukazuje silny vliv né-

mecké biologie, zejména pak
Adolfa Portmanna, podle néjZz
hraje v pfirodnim sv&é& tzv. se-
beprezentace, predstavoviani sebe
sama vnéjSimi jevy, stejné pod-

,»Co se déje, déje se,
a je to dobré ¢i dobrozlé,
ale rozhodné tézko
odmitnutelné*

statnou roli jako ,skryté” para-
metry typu genetického zapisu ¢i
fyziologickych d&ju.

Dalsim z oblibenych témat Ko-
markovych knih je sociomorfni
modelovini nejen biologické sku-
tecnosti, tedy napiiklad popis piiro-
dy v analogiich ke spole¢enskému
uspoiddani. Darwin ve své teorii
promitd do pfirody viktorianskou
Anglii nastupujiciho kapitalismu,
Lysenko nutnost pfizpisobeni se
v totalitnim reZimu nutnosti.

Pfiroda je pramenem Kreativity,
ale spole¢nost zase utvafi nas na-
hled na pirodu. Analogickd pova-
ha skutecnosti vitbec Komérkovi
dovoluje rozehrat mnoho tvah

Kresba lan Tomaschoff

o prostoru mezi pfirodou a kultu-
rou. Kultura se pak ukazuje jako
pokratovini evoluce jinymi pro-
stiedky.

Jak se tedy pohybovat mezi kul-
turou a piirodou, jak se orientovat
ve svété, kdyZ i neotfesitelné teo-
rie, které ve svém svétle vysvétluji
skute¢nost tak jednozna¢né, uka-
zuji svoji nejednoznacnost a pro
blemati¢nost? Piedpokladem zralé
osobnosti je védomi souvislosti
orientace ve sv&& s porozuménim
nesamoziejmosti vlastni kultury.

Svét jako celek a naSe indivi
dudlni misto maji kazdy svou hod-
notu, Kterou je tieba spise akcepto-
vat, nez revoluénd revidovat.
V ramci uvah o pfirodé a kultuie
nelze jednoznacné stanovit, kde je
pramen hodnoty pro nds svét a ndd
Zivot. PohliZet na mimolidskou
pfirodu jako na substrit bez ceny
je barbarstvi, stejnym barbarstvim
je viak podle Komdrka odepirat
hodnotu lidskému svétu a vyvoji
v ném.

&
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