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Stejn¢ jako Komarkova romanova prvotina Opslstisova nadace jsou i Mandarini opatfeni
podtitulem nepravidelny roman. At uz to znamena cokoliv, urcité prvky pouziva Stanislav
Komarek vcelku pravidelné: Zputsob clenéni do ¢islovanych kapitol, obalku Bedficha Vémoly s
oknem a obrazkem Karla Stibrala; vedlejsi roli si 1 zde zahraje biolog jménem Stanislav Komarek
a nezmenil se koneckonct ani humorné esejisticky styl, pro ktery je charakteristické, ze mnohym
komplikovanym souvétim jednak vysostné pouci, jednak neméné vysostné pobavi. Nékdo tomu
propadne, n¢kdo se naopak nad takovou ,pfechytralosti" osklibi. Kdo zna Komarkovu
publicistiku a eseje, mohl by si pomyslet, ze S. K. snad ani jinak psat neumi. Jenze on nejspis umi,
také v Mandarinech jsou mista, kde autor hrdinovo hnuti mysli ani tak nepopisuje, jako je spi§ na
ctoucitho pfenasi (napt.: ,Nad pifejetou ropuchou zaseptala: »Uz je v nebicku..«" nebo ,,Po
navratu se mu zdal svét jaksi cizi, pfejinaceny, nevyznal se v ném a bal se - tu se o zlomek vtefiny
vyhnul autu pfi pfechazen{ silnice, tu se podésil kousku staniolu hnaného vétrem. Citil, Ze nikam
nepatfi.").

Hrdinou je sinolog Jindfich Krottenbacher, ,,mandarin", tj. necinskym slovem nazvany tradicni
¢insky ucenec a feudalni hodnostaf, ale také (podle Lumira Klimese) ,hanl. zast. vlivny, ale
netecny clovek". S poslednim slovnikovym vyznamem to zde neni tak jednoznacné,
Krottenbacher je totiz ve vSech smérech dosti akéni - v jistém smyslu netecnéjsi nez jini je leda
svym védeckym, intelektualskym postojem ke svétu a z n¢ho vyplyvajicim odstupem a umétfenosti
- ktera vsak, snad aby se sily vyrovnaly, obcas vyplodi situace velmi zvlastni a neuméfené.
Mandariny jsou i jeho pratelé, rovnéz intelektualové. Krottenbacher sam je podle vieho trochu
mravny a cestny, trochu kariérista, trochu dobrodruh, trochu je i soucitny, trochu zbabély, trochu
cynicky a trochu muz ¢inu - od vSeho tak néjak v rozumné mife, aby neztratil sympatie autorovy
ani ctenafovy.

Typickéd pro véechny ti Komaérkovy prézy (Opélstisovu nadaci, Cerny domecek i Mandariny) je
,vedeckd" nestrannost, s jakou autor pozoruje hemzeni a zivotni peripetie svych postav - s
podobnym vécnym zaujetim, jako kdyby $lo o prvoky pod mikroskopem. Zablesky sympatii k
nim nejsou zcela prosty ironického voyeurstvi, ale ani nadechu skodolibosti. Tato nestrannost a
odstup zpusobuje, ze dosti divoké zivotni peripetie Jindficha Krottenbachera, které by vydaly na
nckolik thrillerd, horord a telenovel (namatkové: vrazda Krottenbacherovy zeny, znasilnéni
bezmocného Krottenbachera zdravotni sestrou, z které se vyklube pfeoperovany chlapik, kletba,
nasledna smrt bratra a dozivotni nepfatelstvi otce a matky, sebevrazda studenta atd.), kupodivu
dé¢j romanu piili§ neposouvaji, spi§ v ném staticky tkvi - oblévany zajimavymi zazitky hrdint z
cest a podivuhodnymi védeckymi problémy, kterymi se hrdinové pravé zaobiraji. Protoze se
vénuji raznym védnim oboram, vnaseji do romanu dalsi a dalsi motivy a vtipné texty. Kromé
Tajné kroniky Mongold, které se vénuje hlavni hrdina Krottenbacher a jejiz souvislost s romanem
je, pokud mi néco dulezitého neuniklo, paradoxné spi§ vagné-dekorativni, pfinasi dalsf mandarin,

biolog, zkoumajici ¢melaky, téma kolektivntho organismu a parazitovani - zprostfedkuje téz



informaci o démonopitékovi, opici, vydavajici se za ro¢ni dit¢ a parazitujici tak na lidskych
matkach. Dalsi z mandarint se zajima o sektu Kamenévci, ktera byla napojena na hitlerovskou
slechtitelskou stanici ,,Nového cloveka"... Témata se prolinaji a nabizeji vselijaké prahledy a
souvislosti, zvidavi mandarini se pfilezitostné, jen tak, poustéji po stopach dalsich zajimavosti -
navstivi napf. Annu Proletatku, aby zvédéli, co je za¢, Krottenbacher nalezne pfepis neznamého
piibé¢hu Karla Maye o tom, jak May vylepsil novelu Barbory Némcové Stafena, v moskevském
archivu jeden z mandarint nahodou objevi Lenintv dopis... Tyto ,,védecké" motivy romanem
pohybuji o néco vice. Je to pestré, nehorazné a vtipné, je toho moc a nékomu se z té obzerné
hostiny mtze az zvednout zaludek (viz Host ¢. 10/2007). Mazeme se z ni ale také t&sit a brat ji
jako prokreslen¢ hemzivé pozadi, nutné pro jednoduchy (ale bez tohoto zjemnujiciho,
komentujiciho a relativizujictho pozadi az pfili§ absurdni a dryacnicky) pohyb po souvislostech
mezi ambicemi, nenavisti, cernou magii, laskou a smrti hlavni postavy - Jindficha Krottenbachera.
V klicovych scénach, které se objevuji spiSe ke konci knihy, je asi nejvice energie (emoci?) a na
rozdil od ostatnich je ¢clovek vydoluje z paméti i po delsi dobé. Vylupuje se z nich vlastné téma

dosti faustovské.

Z jiného uhlu pohledu by se dalo fici, Ze hrdinkou nepravidelného romanu Mandarini je divoka
a plodna doba 90. let, to ona se v romanu vyviji, zraje a graduje, je uzkostlivé sledovana
(pochopitelné nikoli oc¢ima politického komentatora, nybrz na chodbach a z oken védeckych
pracovist) ve svych vzepétich az k pozvolnému uvadani a neodvratnému uvaznuti v haldach
formulafu, které si nakonec i ona vytvortila. Toky energie jako by na jedno desetileti vystoupily ze
svych fecist’, aby si po kritkém obdobi urodného chaosu postupné vymlely koryta nova.
Krottenbacher a dal${ mandarini jsou pak jen obarvenymi casteckami, jejichz zviditelnéni
nestrannému védci umozni sledovat pohyby a sméry vichru, ktery je unasi. Ambiciézn{ a
dobrodruzné zvidavy Krottenbacher jako alegoricka postava se s touto dobou rodi, identifikuje a
s nf 1 umira. Zatazen do ¢erné magie dalsi alegorickou postavou (chtivou moci a penéz z Bruselu)
pfijima nakonec smrt (fad) z rukou zeny nevinné a naivné milujici, a to prostfednictvim
akupresurntho bodu stesti, ,,po jehoz spravném stisknuti se ddajné¢ pfihodi na fyzické roviné
prave to, co je pacientovi nejvice ku prospéchu".

Mandariny tak muzeme ¢ist i jako oslavu ne vzdy na prvni pohled patrného, avsak bezpecné
existujictho fadu - nedprosné a velkoryse zachazejictho s protiklady na vSech urovnich: Vychodu
a Zapadu, stfizlivosti a ztraty kontroly, Freuda a Junga, muze a zeny, toho Zenského v muzi a
muzského v zené, védy a cerné magie, lasky a smrti atd.

Shrnuto a podtrzeno, Mandarini se povedli - je mozno kochat se inteligentnimi vhledy, smat se
nad vtipnymi postfehy a mystifikacemi, poucit se trefnymi popisy vzdalenych 1 blizkych jevi a
krajin, ale ani hledaci hloubek nevyjdou pii troSe namahy s prazdnou. Stanislav Komarek tomuto
tfetimu nepravidelnému romanu (mozna pravé proto, ze ho prohlasil za posledni) odevzdal
vsechno, co v danou chvili mél, a za to mu pati{ chvala. Pfesto Mandarini ztstavaji prézou
sepsanou jakoby mimochodem védcem. Kdovi, co by se stalo, kdyby S. K. napfel ambice
ponckud smeéleji smérem k literatufe, neprohanél az pfili§ slova oklikami popist, jak maji ve
zvyku ucenci, a nechal je radéji s duvéfivosti literatd jednat. Tj. kdyby kultivoval a mnozil
podobna mista, jaka byla svrchu citovana. Mozna by pak vznikl i roman ,,pravidelny", ve kterém

by se sily a chytré napady netfistily o sebe navzajem, nybrz...(?!)



HYPERTROFIE VEDOMOSTI
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Letos padesatilety biolog a profesor filozofie a d¢jin pfirodnich véd hned na tfech prazskych
fakultach Stanislav Komarek se nedavno dockal vydan{ treti prézy. Korpulentni roman Mandarini
vysel nakonec v nakladatelstvi Host na konci lonského roku, byt ukazky z n¢j byly otistény
casopisecky jiz v pfedchozich letech s odlisnymi informacemi o nakladateli a rukopis byl podle
autorovy datace dokoncen v cervnu 2005. Je dobfe, ze brnénsky nakladatel dodrzel typografickou
upravu predchozich Komarkovych préz vydanych jesté v Petrovu. Zduaraznil tim jejich
vzajemnou provazanost deklarovanou samotnym autorem v Gvodu k druhému romanu a
pfedevsim v ,,zamluve" k Mandarintim, v niz oznacil svoje prozaické opusy za volnou trilogii.

Komérkovy romény Opslstisova nadace (2002) a Cerny domeéek (2004) byly kritikou piijaty
znacné rozporné. Na jedné strané se objevoval obdiv k autorovym znalostem zvici polyhistora,
které v textu s nevSednim postfehem propojuje a obohacuje jej o mnohdy piekvapivé
konvergence naprosto nesourodych jevt. Jin{ kritici hodnotili takto projevovanou vzdélanost za
zjevné minus Komarkovych proz, nebot’ jejich mnozstvi a rozsah nabouravaji svou odstfedivosti
syzet a tim 1 romanovou kompozici. Oba romany se pfitom od sebe znacné odlisuji: Prvn{ z nich
podava bizarni piibéh o celosvétovém spiknuti (a nutno dodat, Zze tento namét neni v domaci
proze poslednich let ojedinély, nedavno jej ve své pozoruhodné prvotiné Munkdorf (2000)
ztvérnil Jan Zenkl, zasadil jej oviem do ¢eské historie). Cerny domeéek podava naopak pomérné
vérohodny obraz jihoceského malomésta v prab¢hu celého minulého stoleti a pokusem pojmout
celé dvacaté stoleti do jednoho romanového pifb¢hu se v ceském kontextu pfifazuje kupf. ke
Kratochvilovu Nesmrtelnému piibéhu (1997) ¢i Bryczovu romanu Patriarchatu davno zasla slava

(2003).

Posledni roman v sobé spojuje autorovi dobfe znamé védecké prostiedi zobrazené jiz v
prvotiné a sociologizujici zptsob psani vlastni nasledujicimu romanu. Piibéh je ¢asoveé presné
ohranicen, odehrava se od zaff 1989 do zaif 2001 a popisuje poslednich dvanact let protagonisty
Jindficha Krottenbachera. Nezvyklé jméno nejspi§ neni vybrano nahodné, ale kli¢ k charakteru
jeho nositele maze podat jen stézi, nebot’ jeho pfeklad z némciny je pouze pfiblizny (a nepfesny):
Krote = ropucha, ohyzda; Bach = potok. Proto se spokojme s obecnym vykladem a
interpretujme Jindfichovo pfizvisko jako deklaraci odlisnosti ¢i vyjimeénosti jeho védeckého
oboru, kterym je sinologie, s pfihlédnutim k jeho specializaci na vyzkum Tajné kroniky Mongolu.
Ale zdaleka tu nema jit jen o Krottenbachera, vzdyt’ kazdy pfislusnik bézného védeckého
provozu, vyzkumny pracovnik, akademik ¢i vysokoskolsky profesor je svym zptisobem vylucny,
exkluzivni svou limitujici specializaci, za niz nedohlédne a na niz si postavi svou védeckou
kariéru. A pravé tuto kastu, jez mezi sebe nerada pousti nové cleny a zije od realného svéta
oddélena ve svém zatepleném a zasmradlém skleniku, autor trefné pojmenovava titulnimi
mandariny, tedy jakymisi vlivnymi, mocnymi hodnostafi.

Prestoze prostiedi vysokych skol a akademickych instituci je zachyceno na smyslené Fakulté
obecnych a specidlnich studif Univerzity Ferdinandovy, podafilo se Komarkovi vystizné zobrazit

spolecenské kruhy, jichz je sam soucasti, a jako na vybraném vzorku zachytit promény, kterymi



prosla ceska spolecnost v prubé¢hu devadesatych let. A¢ biolog Komarek v romanu vystupuje jako
jeden z blizkych Krottenbacherovych mandarinskych kolegti (a ma zde mnohem vyraznéjsi
postaveni nez jeho epizodni jmenovec v Opslstisové nadacit), Komarek-autor nejednou vtipné
poukazuje na pseudoodbornost védeckych instituci (viz Jindfichovo pracovisté Ustav
srovnavacich studii Zapadu a Vychodu, celou zkratkou pak USSZV FOSS UF), pficem? jejich
pfedstavitele pfevysuje §iff svych znalosti.

Za jakési absurdni konsekvence toho, jak hrdina svému oboru propadl, 1ze oznacit dvé na prvni
pohled skurilni udalosti, které se ovsem vyznamnou mérou podileji na finalnim rozuzleni. Tou
prvni je koupé neznamé houby v severocinské provincii, kterou Jindfichovi proda staffk s
nevérohodnym tvrzenim, ze vyvar z houby ,,zajist’uje piizen nadfizenych". Pfestoze sinolog se
prostoduchosti prodejcova triku povysené vysmiva, houbu zakoupi a pozdéji se nestaci divit jejim
ucinkam. Povéra jej nakonec, kdyz uz se mu nedafi na zebficku akademickych hodnosti
postupovat podle predstav, piivede do Ciny znovu, byt marné. V jiné epizodé, kterd jiz
bezprosttedné souvisi s Krottenbacherovou smrti, Jindfich neodola obskurni piilezitosti stat se
zasvétitelem do cerné magie (v podstaté jde o zavad¢jici duasledek jeho pfednasky) a vici jeho
,wucni" se v ném probudi necekana brutalita. Projev latentn{ agrese pak povazuje Jindfich za jedno
z mnoha svych selhani a nasledné¢ vyuzije své moci nad zasvécovanym, kdyz jej pfinuti ke
smrtelné rané.

Jindfichova zahledénost do vlastniho oboru a pifslusnost k védecké elit¢ (ulité?) sice nejsou
prezentovany okazale, ale jejich dusledkem je az bohorovna vyrovnanost, s jakou pfijima projevy
vsednfho, bézného zivota. A Ze se toho kolem néj nedéje malo, na prvnim mist¢ uved'me
nasilnou smrt jeho zeny Zuzany. Takové udalosti se Jindficha ovSem netykaji a nedotykaji,
nachazeji se na druhé stran¢ tlustého skla, na stran¢ ,,normalntho zivota", a proto jsou ve své
fatalnosti neovlivnitelné. Pravi-li vypravee, ze ,neni védy bez obéti", stava se takovou obéti
paradoxné sam Krottenbacher. A to kdyz si uvédomi, ze pfili§ zapadl do mechanismu
akademickych a grantovych procedur, které se ¢im dal vic stavaji méfitky odborné dspésnosti a
radostnou védu odsouvaji do pozadi. Pfed ministerskym jmenovanim profesorem pfijima smrt v
naruci milujici partnerky, a to s naprostym (mandarinskym?) klidem. Nad jinou moznost{ Jindfich
snad ani neuvazuje, svij konec jednoduse povazuje za pfirozeny a pro jednou dany. Deziluzivni
smifeni se smrti se spolu se zavérecnym podobenstvim o pfezivsim c¢melakovi podili na
baladickém vyznéni.

Zatimco v pfedchozich textech byly znalostni exkurzy podfizeny romanové stavbé a slouzily
nejednou ke hfe se ¢tenafem ¢i k jeho mystifikovani, mam za to, ze v Mandarinech pfekrocil
autor jejich rozumnou mez. Ba co vic, ztratily na jiskfivé ludi¢nosti a jejich pfebujelost a
rozvleklost jednoznacné piebiji kyzenou originalitu. Kupfikladu smyslena pasaz o zvlastnim
parazitovi objeveném v Africe, ktery byl nazvan démonopitékus, je sice odvozena z Komarkova
peclivého pozorovani pfirodniho hemzeni a muze pusobit uvéfitelné, ale zabirajic devitistrankovy
odstavec a celou kapitolu ztrici na objevnosti a s déjem souvisi jen marginalné. Muze se
namitnout, ze cetné digrese maji argumentovat autorovo skeptické pfesvédcenti, ze clovék se od
zvifat vlastné v nicem nelisi a pouze participuje na velkém nekoneéném mravenisti, v némz ma

lidsky zivot smésnou a naprosto zanedbatelnou cenu. Jisté, jako specialista na slovo vzaty ma



autor na takovy nazor pravo, ale nemusi mu jesté obétovat znac¢nou ¢ast svého nejrozsahlejsiho

romanu.

Korunu svému destrukénimu zasahu vacéi romanové formé nasadil Komarek ve zminéném
doslovu. Nejde ani tak o to, ze se zde zbytecné otira o literarni kritiku, ktera si lime hlavu s
zanrovou pfislusnosti jeho préz, ale o to, ze v duchu kunderovskych autointerpretaci obhajuje
zpusob svého psani na pomez{ esejistiky a beletrie a vysvétluje, co chtél vlastné romanem fict.
Nechce se mi véfit, ze literat s takovym pfehledem najednou ztrati nadhled a jme se vysvétlovat
ctenafi, ze jeho prvni roman pojednava o muzském principu, druhy o zenském a tfeti o smrti,
tedy o tom, ,,co je mocn¢jsi nez oba zminované a co je v dasledku »srovna do laté«". Opravdu
mél Komarek zapotfebi prozradit svou koncepci vsem ctenafum (pfitom ucastnici jeho
autorskych ctenf ji znali uz davno) a nemohl si jako lisak sobé vlastni vyckat, zdali si toho vibec
né¢jaky recenzent vsimne? Zda se mi, ze timto ponc¢kud ukfivdénym zavrSenim tfettho romanu
chtél prozaik sam zvednout hozenou rukavici, kterou kazdé umeélecké dilo pfi svém zvefejnéni

bezpochyby je, a ¢aste¢né jej tim negoval.



