Skutecné je to, co pusobi
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V jednom z rozhovort s Pavlem
Tanévem v knize Hiebci nepatii
do gulase fika biolog a filosof Sta-
nislav Komdrek: Vetsina kreativ-
nich lidi md néjaky zdroj trdpeni
v sobé samych, coZ je jaksi drZi pri
cilosti a produktivité. To by bylo
mélo. Takovy osten v nas prede-
v8§im senzibilizuje vnimavost, pro-
hlubuje vidéni svéta.

Pravé diky- pfileZitosti pochopit
hloubéji déje kolem nas i v nas,
jedté vice neZ pro vtipnou hru
s mySlenkami a se slovy, vydrZime
s napétim poslouchat, kdyz Stani-
slav Komarek pfednési jakoby jed-
nim dechem celou hodinu; ze stejné
pfi¢iny Cteme “se zaujetim jeho
odborné kniZzky i romany, ackoliv
nas neletii a nedéla v nich odstav-
ce. Viibec nejlépe Komarka pocho-
pi ten, kdo zna jeho tvorbu basnic-
kou (souborné vysla loni znovu pod
nazvem Mé polopousté v naklada-
telstvi Lubora Kasala). Jeho verse
na mnoha mistech pfipominaji
obraznost a malbu téméF mallarmé-
ovskou, vychdzeji v§ak z konkrétni
pfedstavy o povaze ¢lov€ka a dnes-

ni spole¢nosti a z vécného pfirodo-
vé€dného poznani.

Strach drimd u aort... (Litanie)
Tam za pluhem Skobrtd hrabé Tol-
stoj a muZici se nahlas chechtaji...
(Narrenturm) Vihne pyl v Zlutych
liliich... (Teberda) ...chromové
Zlutd je hoiCice / s rudymi chloupky
na okveti... (Vjezd do mésta). To
jsou obrazy z bésni, diky nimZ
miZeme lépe &ist a pochopit
Komarkovy esejisticky formulova-
né odborné texty.

Ptedloni vysla jeho kniha Spase-
ni téla: moc, nemoc a psychosoma-
tika, kterd provokativné pohliZi na
praxi medicinsko-primyslového
komplexu. Promluvila z duse mno-
hym: té€m, ktefi jen s pochybnostmi
svéfuji sva téla nekoncici pouti po
rutinnich pfistrojovych Stacich,
ktefi se se zdrahanim podvoluji far-
maceutickym terapiim, i t&m, ktei{
s vdhanim ale nakonec pfece vyhle-
davaji alternativni lécitelskou po-
moc. Oslovila pfibuzné bezmoc-
nych stafenek leZicich na oddgle-
nich pro dlouhodobé nemocné, ale
i zdravé, ktefi pfemysleji o svém
chatrani a o své kone¢nosti.

Tezisté¢ Komarkovy tvorby viak

tkvi v promysleni jiného vztahu
mezi lidskym a biologickym, napi-
klad v knihach Lidskd p¥irozenost
(1998) ¢i Priroda a kultura (2000).
Dalek sociobiologické pfedstavy, Ze
clovék je jenom zvire, hleda s erudi-
ci vé€dce a jemnou rozliSovaci
schopnosti basnika miru, v ni% se
lidské 181 od zvifeciho &i — obecng-
Jji —od v8eho Zivého. Kreativita neni
vysadou Clovéka. Jakysi rozdil spo-
¢iva v tom, Ze zatimco kreativita lid-
ska je vyrazné&ji zaméfena do vnéjsi-
ho svéta, 7Zivé organismy utvareji
kreativné predevs§im vlastni t&lo.

Podobné je jednou ze zakladnich
funkci a potfeb viech Zivych orga-
nisml sebevyjadfeni, sebeprezenta-
ce (nedoSlo v hovoru s Pavlem
Tanévém k neadekvatnimu posunu,
kdyZ je sebeprezentace ztotoZiiova-
na se sebestfednosti?). Touto stran-
kou pfirodnich bytosti se v duchu
goetheanské tradice zabyval Svy-
carsky biolog Adolf Portmann a do
Ceského prostiedi ji pfenesl Zdengk
Neubauer, vyznamny Komarkiv
uCitel. Komdrek portmannovskou
vétev biologické estetiky promys-
lel, propojil s jinymi koncepty
a piSe o ni strhujicim zpisobem.

Vychovin dne$nimi variantami
novoveékych véd neumi se milovnik
pfirody naplno radovat z kv&ta
a listt, z motylich kiidel, krovek
brouk a ulit $nekd. Kdy7 se t&5ime
z krasy piirodnich tvora, pfipada
nam, Ze jsme bandlni, podezirame
se, Ze jsme se nechali zmamit
romantismem, snad se i trochu sty-
dime za pohled pfili§ povrchni.
Sociologové nds upozoriuji, Ze
kréasa pfirody je pouhym ,,socidlnim
konstruktem®; biologové nds po-
uCuji, Ze duleZité neni to, jak se
nam pfiroda jevi, Ze skute¢na, a to
sobeckd, podstata Zivych bytosti
leZi v chemismu bungk; laik, nevy-
zbrojeny védeckym poznanim
a aparaturami do ni nemuze nahléd-
nout. Nem@Ze to byt jinak? Je
opravdu nepodstatné a nahodné, Ze
nas piirodni tvorové svou krasou
tolik oslovuji? Wirklich ist das, was
wirkt (skute¢né je to, co plsobi),
pfipomina Komarek slova Jungova.
Diky Komarkovu vedeni se pfi
vychazkach do pfirody citim vy-
svobozena z pocitu nepatfi¢nosti,
ktery mi bere radost.

Téma kreativity a sebevyjadfeni
Komirek spojuje s otazkou po niter-
nosti, spontaneité a tajemstvi. Na roz-
dil od jinych biologl, zejména téch,
ktefi se vénuji poznavani prostrednic-
tvim experimentil, nepovazuje tajem-
stvi obsaZend v piirodé za néco pro-

zatimniho, co bude postupné védou
odhaleno, ale za néco neuchopitelné-
ho, nad ¢im nemdZeme mit ted ani
v budoucnu kontrolu.

Jaké povahy je toto tajemstvi?
V dnesdni situaci si sotva lze klast
takovou otazku abstraktné, jen pro
akademické intelektualni poznéni.
Pfiznam-li Zivym tvoram tajemstvi,
niternost a spontaneitu, méni to
pfece, zostfuje mij pohled na chova-
ni lidi viici prirodé. Pfiznam-li p¥iro-
d¢€ tyto vlastnosti, méa se prohloubit
mij odsudek a moje zd&%eni nad
nesmyslnou zihubou kazdého pri-
rodniho tvora, nad zanikem druhi?
Nebo jde o niternost obecnéjsi pova-
hy, o nezniCitelné tajemstvi kosmic-
kého rozméru, kterého se lidmi zpa-
sobena devastace sotva dotkne, jim#
miZe byt nevydafeny a destruktivni
druh dokonce eliminovéan?

Tyto patetické otazky si Stanislav
Komirek neklade. SpiSe se jim
vyhyba. Jisto je, Ze v jeho textech
ochranéi'sky nafikavy ton nezaslech-
neme. A katastroficky postoj potira
tak temperamentné, 7e zapomina
dobfe pozorovat a misty se uchyluje
k fabulaci. Nevim o tom, Ze by ,.eko-
logisté” nedockavé vyhlizeli ka-
tastrofu, jak tvrdi Komarek, Ze by do
budoucna, ¢i radéji uz dnes méli sta-
rost o to, jak se véas zmocnit potra-
vin, zbrani, Zen a dobytka. Takova
charakteristika nesedi ani jako

hyperbolicky obraz. Znam ,ekolo-
gisty* obstojné. Byvaji to rodice
malych déti, Casto 1idé vkladajici az
naivni nadéje v pFiznivy ucinek
svého aktivismu. Komarek tu a tam
obétuje empirii napadu, originalni
mySlence. Tak se to népaditym
a vyfeCnym autortim stava a nijak to
nezmensuje, Casto spiSe posiluje
chut Ctenare premyslet.
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