Ukazky:

Vici
Hluboka ,,osudova sptiznénost™ lidi a vlki je pozoruhodna. Tato obavana a nenavidéna Selma,
kterda byla zejména pro pastevecka etnika a jejich stdda skute¢nou zhoubou (Mongolové a
Kazasi stahovali chycené vlky zaziva z kaze), hréla zcela klicovou roli v mnoha mytologiich a
Jlykantropicka“ bratrstva nedilné patfila k ,muzskym klubtm®“ starého frdnu, Dacie i
Germanie. Jako volné pokracovani mytopoézy se vici hojné vyskytuji i ve snech a sexualnich
predstavach, u dusevné zdravych i nemocnych, Vondracek (1968) uvadi ptivabnou historku,
kdy inzenyr-schizofrenik prohlasil, Ze je vlk, vrhl se na svou oSetfujici Iékafku a pokousel se
Jji znasilnit (sexudlni podtext je v souvislosti s vlky velmi Casty: ve star$i verzi Charlese
Perraulta vlk ohrozuje Cervenou karkulku /Le Petit Chaperon rouge/ spie eroticky neZli
existencialng, i v prepracované grimmovské verzi na ni nelogicky ¢iha pod petinou, nikoli
tteba za dvermi, jak by k seZrani bohat¢ stacilo).

Vlci jsou také jedinymi zvitaty, ktera se kdy pokousela ,,domestikovat si*, viceméné
,»pro zabavu*, lidi. Komensky popisuje ve své Velké didaktice n¢kolik ptipadl ze sttedoveké a
ran¢ novoveké Evropy, v novéjsich Casech k podobnym jeviim dochazelo zejména v Indii —
nejlépe dokumentovany (dobie zdokumentovan je tieba i Victor, divoky chlapec z Aveyronu
z pocatku 19. stoleti, ale ten zjevné s vlky nezil) je ptipad dvou hol¢i¢ek vykopanych z vI¢i
nory Vv blizkosti Medinipuru v Bengélsku v roce 1920, pisemné vyli¢eny spravcem tamniho
sirotéince pastorem Singhem, muzem jist¢ bohabojnym, ale ne védcem. Aby k néfemu
podobnému mohlo dojit, musi byt samoziejmé v kraji nejen dostatek vlki, ale také kojenct,
bud’ volné odloZenych béhem polnich praci, nebo jesté 1épe zamérné pohozenych v lese —
Vv Indii udajné k témto ,,adopcim* déti ze strany vlki doSlo vicekrat a zlidovely ohlas pronikl i
do Kiplingovych spist, byt ve velmi zromantizované formé¢ (ndznak tohoto snazeni ze strany
viCice se objevuje tfeba 1 v Ajtmatovoveé romanu Popravisté). Ve skutecnosti zde doslo k
winkulturaci® déti ve vI¢i societé, jiz se chté nechté ptizplisobily pohybem po vsech ¢tyfech,
noc¢ni aktivitou 1 slozenim a zplisobem pfijimani potravy. Piredpoklada se, Ze kojici vicice
(mozna i po ztraté vlastnich mlad’at) nalezené nezndmé, ale pro ni emocné atraktivni mladé
nesezere, ale odnese domil a tam oSetiuje jako vlastni. Jedna se o velmi podivny ,,rozmar* a
Z hlediska vlku zivocicha zcela a jen ,,pro potéSeni* drzeného — lidské dit¢ ma oproti vicatim
mnohem delSi ontogeneticky vyvoj a je nutné je krmit, zpocitku mlékem a pozdéji i
natravenym masem, prakticky neustale, protoze pti lovu neptedstavuje pro smecku sebemensi
pomoc. Je podivhym paradoxem, Ze vlk je jedinym ZivociSnym druhem, ktery ziejmé
opakovan¢ provedl pokusy si lidi ,,ochoCit“ a po léta jako doméci mazlicky chovat (v
literatufe se ojedinéle vyskytuji zminky 1 o odchovani déti medvédy, dokonce ze Slovenska
pielomu 18. a 19. stoleti, ale ziejmé se jedna jen o povésti).
od nepaméti, vlk je sice na jedné strané zufivé nendvidénou Selmou, na druhé praotcem
nejoblibengjsiho domaciho zvifete a nejstar§itho domestikanta, psa. Je dobie poznamenat, Ze
pes a vlk se ve vSech mné znamych jazycich jmenuji zcela odliSn€ a jsou jaksi automaticky
pokladani za bytostné protiklady, byt se pii bliZz§im ohledéani ukéze, Ze jen zdanlivé (fenomén
je zcela analogicky zdanlivému protikladu zlo¢ineckého podsvéti a policie, které se vSak za
urcitych okolnosti 1 ,,plodné kiizi“, a neni radno zapominat, ze jeden pfedstavuje v zasadé¢
,»ochoCenou* variantu druhého, ktery jej pak pomaha potirat a potada na néj Stvanice). Jak asi
vlci vnimaji domaci psy, renegaty, kteti za kus psiho sucharu ochotné a servilné liZzou ruku
odvekého neptitele? Jisto je, Ze kde mohou, je napadaji a Zerou a v prazské zoo, kam psi maji
pfistup, 1ze obcas vidét udivené nenavistny pohled, ktery pfes mfiz vrhnou na krysatika nebo
¢ivavu. Kdyby tak jen mohli...



Pritom lidi a vlky nespojuje zadna blizka pifibuznost, ale jen zhruba srovnatelna
télesna velikost a socialni zptisob Zivota — zdalo by se, Ze kardindlnim domacim mazlickem,
alespoinl v tropech a subtropech, by se méla vétsi Sanci stat néjaka mensi opice, ale nebylo
tomu tak. K domestikaci vlka ostatné zjevné nedoSlo tim zpusobem, jak se to obvykle li¢i
V populdrnich knihdch, ze by smecky vlki tdhly za paleolitickymi lovci, pfizivovaly se na
jejich kofisti a postupné se k nim ptidaly, jako spiSe pravé adoptovanim zcela malych vicat
zenami a jejich dokojenim a psychickym imprintovdnim na ¢lov€ka. Pro dnesni vkus se
zajisté zda ndpad kojit nalezené roztomilé mladé nepravdépodobny, ale archaické spolecnosti
byly a jsou v tomto sméru méné ovlivnény naSimi pfedsudky — zeny ve vnitrozemi Nové
Guineje az do pfitomné doby Casto kojily selatka ¢i Sténata, 1 v africkém vnitrozemi bylo
donedavna zvykem mald mlad’ata lidoopi, ziskana zastfelenim jejich matek, nechat za tuplatu
kojit od nékteré z mistnich zen. Jesté ndS Kosmas uvadi, byt uz jako potupujici vyhrazku,
vyrok knizete Lu¢anii o tom, Ze po vitézné valce da zendam Cechil utratit jejich déti a misto
nich jim pfilozi k prsu $ténata. Vyzkumy $védsko-némeckého zoologa Zimena (1988)
s domestikaci vlkti ukazaly, Zze praktické vyuziti novych domestikantli nebylo veliké —
ochoceni vlci sice svilj revir h4jili, ale pouze proti jinym vlkim, nikoli proti lidem (i $t¢kani
psu je relativné pozdni jev — nejen vlci, ale 1 mnoho archaickych plemen pst jen vyje), sice
uspésné lovi, ale bez jakékoli spoluprace s ¢lovékem-lovcem a eventualni odebrani kofisti je
podnik zcela neredlny a zivotu nebezpecny. Pochopitelné sebeméné neprichazi do tivahy ani
vyuziti pastevecké (navic jsou kozy i ovce domestikanty o néco pozdé€jSimi), oteviena vSak
zustava moznost jedind — napadné vstficné a protektorské chovani krotkych vlka k malym
détem idajné umoziovalo jejich vyuziti jako hlidacii a ochranct batolat v dobé nepiitomnosti
jejich matek — Zimen uvadi i piiklad nékterych kment subsaharské Afriky, kde domaci psi
ulohu ,,zivé plenky* a babysittera plni podnes. Predstava mezolitické Zeny odchézejici na sbér
bobuli a svéiujici ditko ocho¢enému vlku je sice nezvykla, ale dle Zimena zcela realisticka.
Snad jsou povésti o Romulovi a Removi néjaky velmi pozdni ohlas tohoto archaického stavu
véci. Zcela bizarni nalez pochazi z vykopavek bronzového sidlist¢ v rakouském Stillfriedu.
Kromé zbytkt tehdejSich béznych domdcich zvitat véetné nevelkych psikli byly nalezeny i
pohibené (nikoli okousané a vyhozené) kostry jelentl, zajicti a vlki, zjevné do pozdniho stari
chovanych v zajeti. Kostra obrovského vi¢iho paru, po dlouholetém zajeti se zcela
obrousenymi zuby, vSak zaujala ¢imsi dal$im — zvifata méla neméné nez tiicet kostnich
zlomenin, piezitych a opét vyhojenych. Pro samoziejmé chybéni jakéhokoli pisemného
doprovodu se lze jen dohadovat, Ze se mohlo jednat o jakousi viceméné pravidelné
opakovanou a zfejmé ritudlné motivovanou sadistickou orgii ve stylu ,,pomsta za Cervenou
karkulku‘ — archetypalni sila emoci vii¢i viklim je ostatné diivodem, Ze zminéna pohadka je
ve stfedni Evropé snad nejvSeobecnéji sdilenym piibéhem, ktery snad neznaji jen nejb&dné;jsi
oligofrenici, a eventualni znovuvysazeni vlki by narazelo na vSeobecné zdéSeni vefejnosti —
kterd matka by pustila dit€ do lesa, kde se potuluje vlk? Dobfe si z rodné Tieboiiské panve
vzpomindm na vypraveéni svych prarodi¢l o vicich, podle ufednich statistik tam vyhubenych
uz roku 1775, avsak ve folkloru stale Zivych: na obéZnou, i na Balkdn¢ znamou historku o
sedlakovi s kmotrem vezoucich v zimné na sanich dité ke kitu — pfi zpatecni cesté je nutno
robatko hodit (uz pokiténé, tedy pifimo do nebicka!) smecce litych vlka, kteti je hrozi
rozsapat. Obzvlast bizarni bylo vypravéni dalsi, o kominikovi zahnaném vlky za mrazivé
zimni noci na strom, odkud zkiehly spadl a byl sezran — rdno lidé nasli na zemi jen Stétku a
umély chrup —, a také evidentné vybajena historie o ditéti ukradeném vlky, které s nimi zilo a
které spatfil v lese v piikopu cesty jeden pocestny: béZelo po Ctyfech a bylo celé zarostlé srsti.
Mytopoéza v nés stale pracuje.

Muzejnictvi



Schovavat si zajimavé objekty ¢i €asti zvifecich tél nepodléhajici zkaze: ulity, lastury, zuby,
drapy, lebky a kosti viibec, rohy a parohy, pestrd pera, zobdky, Supiny, krovky a kdovico
dalsiho jeste, je fenomén stary jako lidstvo samo. V zéasad¢ se jednalo o tzv. mana-predméty,
sidla sil jednotlivych zvifecich druhti, které v nich ptfebyvaji trochu podobné jako duchovni
sila univerzity v diplomu. Neni viibec ndhodou, Ze zna¢na ¢ast objektli vyjmenovanych vyse
piedstavuje ,,zbran¢* zvirat, Casti jejich téla, skrze které se jejich moc projevuje piimo
hmatateln€, namnoze Zivotu nebezpecné. Také neni piekvapujici, ze se pro vSechny ty podnes
na zdi véSené jeleni lebky s parozim ¢i preparované lvi hlavy pouziva nazev ,.trofej, z rec.
tropaion, coz byl dievény sloup ¢i konstrukce, vzty¢ované na znameni vitézstvi nad nepiateli
a ovésené jejich ukofisténou zbroji (dievény proto, aby nevile mezi obcemi netrvala vécné:
kdyz ztrouchnivél, nebyl uz obnovovan). Uz od nejstarSich dob jsou znadmy oltafe
s podobnymi instalacemi, vétSinou lebek, a déti, ponechany samy sob¢, zhusta usporadavaji
pro n¢ zajimavé piirodniny do podoby ,,oltariki“. Hlava a po jejim rozkladu lebka feknéme
lva na kiilu vedle domu ¢i ohrady s dobytkem je vaznou demonstraci sily jeho pfemozitele a
pravdépodobné i srozumitelnym varovanim ostatnim lvim (s odbojnymi Ceskymi pany se
roku 1620 ostatné nenaloZilo jinak a sbirani lebek ¢i zmenSenych hlavicek zabitych nepiatel
patfilo k oblibenym ¢innostem mnoha etnik). Evropsky stfedovék se mnohem vic nez jiné
doby a kultury upnul na hmotné ostatky svétcli, pfedmét nadSeného sbéru, uctivani, ba i
loupezi, a cosi ztohoto podivného étosu se pieneslo i do pozdéjsiho ryze zoologického
muzejnictvi (ostatné nejedna kost mamuta ¢i srstnatého nosorozce se mezi svaté ostatky
dostala, vesmés jako zbytky sv. Krystofa, obra: zajimavé predméty obrustaji legendy jako
bfectan). Podnes jsou ,relikvie“ rozmanitého typu pfedmétem touhy a vystavovani
v muzeich, a¢ tieba automobil rozstiileny spolu s Heydrichem nepiedstavuje ani poklad, ani
cokoli z hlediska védy pozoruhodného, je to jen mana-piedmét jako hrom. Podnes je nutny
n¢jaky podstatny hmotny zbytek zivocicha, typovy exemplaf, k jeho platnému popisu — proto
treba v této knize také zminovany popis yettiho platny neni — a spatfeni, nebo dokonce
dotknuti se n¢jaké vyznamné biologické relikvie podnes pravovérného zoologa plni nadSenim
(jedna kost z blbouna nejapného naprosto prevazi obrovskou kolekci vrabet z celého arealu
jejich rozsiteni, na které by se dala udélat mnoha smysluplna studie). Cely fenomén je
pochopitelné vystupiiovan u zivocichli jiz vyhubenych, kde nadé&je na ziskdni nového
pozistatku jiz zanikla: podnes si dobfe vzpomindm na posvatnou hrizu, kterou ve mné i
jinych vyvolavala vyrudld vycpanina zebry kvagy, ukrytd pied zraky nepovolanych hluboko
Vv depozitati videnského Naturhistorického muzea, kde ji, v atmosféfe bazné a naftalinu
namisto tradi¢niho kadidla, mohli spatfit jen vyvoleni (s poklady archeologickymi ¢i slavnymi
rukopisy je to podobné, ale to neni predmétem této knihy). Slovo muzeum pochézi paradoxné
z feckého prostiedi, konkrétné z alexandrijského okrsku Musaion, ktery ale zahrnoval hlavné
knihovnu a pfilehl4 zatizeni pojmenované po Musach, bohynich riznych umeéni: néco jako
sbirani pfirodnin antika aZ na vyjimky vlbec neznala, suSenému broukovi schéazi to
nekrologii. Novodob4 muzea se pozvolna vyvijela z renesan¢nich kabinetl kuriozit, kde se
setkavala malebna nakupeni mana-pfedméta typu tropickych ulit, antickych amfor, bezoaru,
krokodylich ktzi, Zlu¢nikovych kament, provazi slavnych obéSencl a zrid ¢i jejich Casti
(povestna , kunstkamera‘ Petra Velikého zahrnovala ze znacné Casti rozmanité zrtidné féty i
dospélce s nadpodetnymi hlavami & kondetinami). Zivoéisné zbytky byly v po&tcich jen
suSeny, coZz pusobilo zna¢nou pievahu konchylii meékkysiu, které jakoukoli konzervaci
nepotiebuji, ve starych sbirkach. Kolem poloviny 17. stoleti zacala britska Royal Society
pouzivat lihu ke konzervaci menSich Zivoc¢ichtl, pocatkem 18. stoleti se objevuji Spendliky pro
snaz$i manipulaci se suSenym hmyzem (do té doby se naptiklad tropicti motyli umistovali do
zasklenych krabi¢ek vyplnénych bavlnou). Na konci 18. stoleti se pak zacinaji objevovat
dermoplastické preparaty: rozvoj taxidermie umozioval zejména vyndlez arzenového mydla,



které znemoznovalo likvidaci vycpanin sbirkovymi Sktdci. Pozdéji, kolem poloviny 19.
stoleti, se stalo béznym vycpavat zvifata v ,,ptirozenych* pozicich a celych skupinach (divoka
kocCka s hrajicimi si mlad’aty), vybavovat je sklenényma oc¢ima, popfipad¢ instalovat celé
napodobené useky piirody, tzv. dioramata. NadSeni preparatofi se nezastavili ani pred lidmi:
ve Vidni usedly ¢ernoch Angelo Soliman (1721-1796), vychovatel v rodin¢ Liechtensteint,
Clen zednarské 16ze a znamy videiisky méstan, byl ke zdéSeni svych pratel a potomkl po
smrti vypreparovan a vystaven v trdvové sukynce v cisaiském kabineté naturalii, pfistupném
vefejnosti. Ani intervence videnského arcibiskupa nepohnula cisaiem FrantiSkem I. a zejména
spravcem jeho sbirek, ktery dokonce v dalSich desetiletich ldkal nabidkou dozivotniho
zaopatfeni do Vidné tehdy necetné v Evropé zijici Africany, aby je mohl pozd¢ji zaradit do
kolekce: ta se utésené rozrustala v jakousi atrapu africké vesnice. Cela obludnost nastésti
shotela, ovSem i s celym feCenym kabinetem naturalii obsahujicim spoustu typovych kusi, pfi
ostfelovani videnské Albertiny generalem Windischgritzem Vv roce 1848 (Narodni muzeum
V Praze uchovava z nezbadatelnych diivodi kiizi z jednoho mongolského Slechtice podnes).
K svéraznym periodam d¢&jin taxidermie patii éra vyroby dermoplastickych preparati
komunistickych viadct (1924, Lenin, az 1994, Kim Ir-Sen) a jejich vefejné vystavovani.
Jakkoli podobna tradice existovala v fad¢ starobylych kultur na urovni pozdniho bronzu, od
rané antiky dal se jednalo o néco neslychaného (dostatecné zndmy je stary Egypt, ale své
vladce mumifikovala i fiSe inkl, kterd mumie pfi slavnostnich pftilezitostech i vefejné
vystavovala, pfedkladala jim pokrmy atd., coz Egyptané necinili — koneckoncti i v Evropé se
Casto nechavali ,,vysusit™“ zemfeli pfislusnici kapucinského tadu). AC neni zfejmé, zda se u
preparovanych pohlavart jednd o formu obzvlastni pocty ¢i naopak obzvlaStniho zhanobeni,
laka makabrézni divadlo ¢etné divaky bez rozdilu politickych nazorti podnes. Tento aspekt
,»piihlizeni mrtvoldm a hnatdm* ma kdesi hluboko kazd4 navstéva muzea tradi¢niho typu a je
jednim z podivnych rysi mnoha lidskych dusi. Budovy fady muzei ptfedstavuji opravdové
~chramy védy“ — zcela parachramové je tfeba byzantsko-indickd budova ptirodovédecké
sekce Britského muzea na londynské Cromwell Road, ktera s hravou nezbednosti gotickych
katedral ukazuje sloupy s dyzajnem kmena sigilarii a lepidodender a vlysy s motivy
archeopteryxt a ptakojestéri. Krasnym ,,muzeem muzejnictvi®, byt spise jeho osteologického
aspektu, je podnes Galerie d’Anatomie Comparée patizského piirodovédeckého muzea, kdysi
uzce napojend na nedalekou menaZerii, kterd byla vlastné jejim ,,pfedpokojem®, kde tada
zvitat necCekala ani pfili§ dlouho. V tomto zafizeni jsem pted davnymi lety zaZzil velmi
ilustrativni piithodu o poc¢atcich a koncich zdjmu o védu. Na chodbéch bylo vidét fadu malych
chlapecki, doslova hltajicich zaficimi ocky kostry a zkamenéliny ve vitrinach a vlekoucich za
ruku znudéné rodice ¢i prarodiCe (holCicky maji vétSinou radéji zvitata zivd). Tu pojednou
proSel mezi nimi asi padesatilety pan s proSedivélym vousem, nepochybné sloup francouzské
védy, a zaSel do své pracovny, odd€lené¢ od chodby jen sklem s loupajicim se natérem. Jat
mladistvou zvédavosti, jak vypadd pracovna renomovaného zapadniho védce, jsem
indiskrétné nahlédl: ucenec sed¢l u stolu a hotce plakal. I po tfech desetiletich je na to t€zko
zapomenout.

Zatimco v euroamerickém prostfedi se preparaty, kostry, lebky a vycpané kozky uz
Z vétsi casti prest€éhovaly do muzejnich depozitdii a vétSina expozic je n&jak obrazkoveé
interaktivnich bez vétSich skutecnych zvitecich zbytkl, uchovévaji n€ktera ,,tropicka* muzea,
napiiklad bombajské, podnes vérné bizarni atmosféru rozkvétu svych predloh. V poslednich
desetiletich nejen Ze se stalo netinosnym tfeba oblékat koZichy z velkych kocek (v bédnych
mezivale¢nych dobéch se pfizivovali zaméstnanci videiiského muzea jejich tajnym prodejem
kozesnikiim), ale zna¢na Cast obyvatelstva si zaCina vycpaniny osklivit, a mit doma tieba
skupinu pestrych papouski ¢i kolibiiki pod ,,glasSturcem®, jak byvali ozdobou saloni
vlasteneckych primyslniki koncem 19. v€ku, by uz chtél jen mélokdo (pfelom stoleti byl
vibec na hojné pouziti zvifecich zbytkd fixovan v mife dnes nepfedstavitelné: i pani



primyslnikova méla klobouk ozdobeny rajkami a kolem krku dvé realisticky preparované
1i8¢i kozky, v feCeném saloné€ byl feknéme krom béznych trofeji i stoleCek z parohti a stojanek
na desStniky z preparované sloni nohy — celd véc asi kulminovala a zlomila se ve zdéSeni
z artefaktli z lidskych kazi pro zaméstnance nacistickych lagri). Jen v muzejnich depozitech
jsou podnes, bedlivé chranény, haldy kozek, koster a dalSich zivocisnych zbytkl, které by
bézné veiejné minéni uz tézko sneslo: informacni doba ma nejradéji zvirata virtualni,
popfipad€ v nouzi i Ziva.

Velkochovy jako fenomén

Industrializace, produkujici obii fabriky s kasarenskym fadem, houkanim sirén a neziidka i
ubytovanim d¢lnictva v blocich hned u zavodu, se pochopitelné¢ promitla i do svéta
domestikantti. Stalo se tak piekvapivé pozdé¢ — ve Spojenych statech byly pocatky tohoto
trendu patrné uz v mezivale¢ném obdobi, byt poméry byly jesté dosti idylické a bezzubé, jak
tteba hezky doklada jesté lidovy roman Betty McDonaldové Vejce a ja, 1945 (Sinclairtv
roman Dzungle, 1906, o chicagskych jatkdch jeSt¢ tematizuje prevazné problémy lidi).
Celosvétove se vsak vzmahal tento trend az po posledni svétové valce, ve vétsSim meétitku az
od Sedesatych let. Jakkoli by se zdélo, Zze provoz némeckych a sovétskych lagrt, kde se
vskutku na lidi aplikovaly postupy bézné jen ve vztahu ke zvifatim (zvlasté to vyniklo pii
experimentech mengelovského typu a pii ,,industridlnim zpracovavani lidi“ v komplexu
Auschwitz-Birkenau), byl pravé industrialnimi velkochovy inspirovan, je opak pravdou a
Casova souslednost obou jevil byla opa¢na. Paralely jdou do pozoruhodnych detailti, mimo
jiné i pokud se tyce korupce jazyka a tvorby ,hygienickych novotvari® typu ,,nosnice®,
,dojnice”, ,,vyskladiovani®, podobné¢ jako kdysi ,,Endlosung®, ,,Sonderbehandlung® a
podobné. Pti ¢asto slychané obhajobé zplsobu drzeni ,,industridlnich slepic*, které si pry diky
selekci uz nic jiného nez klicky nepfeji, je téZzko si nevzpomenout na distojniky SS v
nazehlenych uniformach, vysvétlujici roku 1944 distinguovanym panim z mise Svédského
Cerveného kiize, aby se jen na tu svolo¢ podivali: co se s nimi da jiného délat, neZli je
humanné zplynovat (dnes se tato praktika omezuje na kufata, pokud se nékde v okoli
vyskytne lehké podezieni na ptaci chiipku). Oba fenomény se podobaji i zvlastni mixazi
efektivity a neefektivity, pficemz efektivita se stavd obsesi — kde jeSt¢ uSetfit decimetr
ctvere¢ni, byt kolem jsou prazdné a nevyuzité plané. Kdyby byli byvali vézni z néjakého
diivodu prekrmovani a excesivné mnozeni, nebyl by patrny v podstaté¢ Zadny zcela zasadni
rozdil. Na problematiku velkochovti bylo od 60. let 20. stoleti uz tolikrat upozoriiovano, ze
zde zdiiraziiuji jen rysy jinde opomijené. Neni pochyb, ze industridlni velkochovy potraviny
zivo¢iSného ptivodu zlevnily, otazka je, za jakou cenu. Neni ovSem rovnéz pochyb, ze tento
fenomén bude jednou jmenovan jednim dechem s inkvizici i vySe zminénymi koncentraky — i
tam byla vidéna jejich naprosta nezbytnost, ovSem kdo dnes vzdechne po rejdech d’ablovych a
kdo by si pral Bélomoisko-baltsky kanal za takovych obéti?

Moznosti k zlepSeni je pochopitelné celda fada — obludné podminky velkochovi by
mohly byt mnohem piisnéji regulovany — a tato situace se, byt velice zvolna, zacina lepsit.
Ryze ekonomicka argumentace v ramci naprostého liberalismu by zajisté nevidéla ani u lidi
duvod, pro¢ tieba nezaméstnavat odrostlejsi déti na no¢ni sméné v kamenolomu. Kdo jen
trochu zna spletitou a pomalou historii vyvoje ochrany lidi, nema iluze o tom, ze by to uzvifat
mohlo jit obzvlast rychle. Na misté ale neni ani povySené blazeované uchechtnuti fabrikantt
40. let 19. stoleti nad vykladem o neptipadnosti détské prace — co by ti mali vSivaci cely den
délali a kdo by je zivil? A co konkurence? Nu, za sto Sedesat let by se divili...

Dé se ale fici, ze souCasna ochrana pfisluSnik lidského druhu, naptiklad pted
zameéstnavateli, je uz dostateCnd, ba leckdo se boji viibec nékoho zaméstnat. Pfijde jednou
doba, kdy si zemédé€lsky podnikatel tiikrat rozmysli, nez koupi dejme tomu prasnici, a
,pracovnich mist* pro zvifata bude ubyvat? Soufasna koncepce studia etologie domacich



zvitat, majici jim zajistit v chovech alespoil v minimalni mife druhové pfimérené podminky
v ramci tzv. animal welfare, se jevi byt nejslibnéjsi cestou, byt’ obraz slipky hrabajici si volné
na zelenych lucinach je i do budoucna mozné pftili§ optimisticky (i ,,uzitkovi 1idé*, jak je
nazyva Konrad Lorenz, maji ve svych panelacich a ifadech welfare jen bazalni). Urcita potiz
taky nastava v moment¢, kdy se rezim zmirni a ocekévalo by se vSeobecné plesani: slepice,
jimz na vétsi plose ,,otrne®, se pak Casto pusti do sebe zobaky s mnohem vétsi intenzitou, nez
kdyz byly nacpané v bateriich — s lidmi to bylo ostatné kdysi také tak. Budou jednou zestarli
etologové, kteii se na téchto projektech podileli, o0 manazerech farem nemluvé, vlaceni pred
soud a volani k odpovédnosti? Prohloubi-li se souasné vyvojové trendy, vyloucit to nelze (i
pii transportech vézni po Sibifi ¢i polskych planich se také jisté vyskytli rozumnéjsi
organizatofi, radici necpat jich do vagonu sto, ale jen dvacet, a piidat dva kybly vody...).

I provoz jatek by se dal do znacné miry ,,humanizovat®“ (toto slovo je v takovéto
souvislosti paradoxné¢ jazykové zcela nevhodné: ,,huménni* je to, co je pfiméfené lidem — co
je primétené zviratim, by se dalo nejspiS oznacit jako ,,bestialni, ale slovo se pochopitelné
pouziva v jiném kontextu, a jateni provozy a zejména transport k nim je bestialni az az). Je
také v tomto sméru neodpovédné bez nalé¢havéjsi potieby chovat velké psy a dalsi
masozravce, jimz péstujeme potravu, byt’ daleko od naseho zorného pole, v ,,treblinkovskych*
podminkach (vSechny kultury maji vzdy zvifata ,,blizkd* a ta ,,dand v plen®, jak patrno v
prislusném boxu, u té nasi je to ale, jako mnoho jinych jejich aspektt, bizarné vyostiené).

V argumentacich ochrandiii zaujima hodné mista zabijeni mlad’at, emocné vypjatd
situace, apelujici na nasi vnitini brzdu a vyvolavajici v nas, nepochybné analogii s vlastnimi
mlad’aty, intenzivni dojem hiichu. Nechat hospodaiska zvitata pln¢ dortist ma nepochybné i
své ekonomické divody a bezdivodné rozbijeni vztahu matka—mladé, tfeba u hovéziho
dobytka, ptisobi velmi tristni podivanou — obecné jsou velkochovy masné, mlécné i
produkujici vejce nejbrutalnéj$im vykofisténim a potupenim mateiského principu, k jakému v
d&jinach doslo. U lidi byly ,.celotydenni jesle a jiné podobné ,,vymoZenosti“ naStésti
opustény uz diiv (u nekrmivych ptakt to v n¢jakém trochu masovéjsim chovu piece jen nelze
praktikovat jinak). Kdyz kolem néjakého podobného zatizeni jedu, vzdy se ptam, kdy se stane
zlym snem minulosti.



